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Studenti bojuji proti omezeni akademickych senatll. Ale volit je chodi jen par lidi ze sta

Ctenati Orientace jsou prevazné vzdélani a premyslivi. Dostane-li se nepfili§ oblibena vlada a krajné& neoblibeny ministr
do kizku s Ceskou konferenci rektord, pak instinkt veli postavit se v&i vahou za akademiky. Jenze pravé vzdélani a
rozum nas nuti, abychom instinktim slepé nepodiéhali. Ten spor je pfece jen komplikovangjsi.

Pokud si dvakrat odmyslime Vaclava Klause (tedy otce i syna), nevérfi uz ministru skolstvi mladeze a télovychovy Josefu
Dobesovi nejspi$ nikdo. Smutné na tom je, Ze vefejnost pak odmita i ty jeho napady, které jsou prosté dobré.

Pred par tydny pfiSel napfiklad Dobe$ s navrhem, aby feditelé Skol mohli v pfipadé potfeby zahybat s asem
prestavek. Zadné nafizeni. Zadny diktat. Jen vétsi svoboda. PFesto vypukl takovy povyk, Ze rozumny navrh tfad b&hem
nékolik hodin stahl. Tomas Feftek z obanského sdruzeni Eduin, takto téméf koncesovany Dobesiv odplrce, nad tim
jen krouti hlavou. A dava k dobru vlastni pfestavkovy pfibéh, ktery je dokonalou metaforou pfedsudecénosti zdejsi debaty.

,Pfijela za mnou Ceska televize. Rekl jsem do kamery, Ze je to od ministra dobry napad. Ze nevim, pro& by
vibec mél n&jaky urad diktovat, jak dlouha ma byt prestavka po prvni hodiné a jak dlouha po tieti. Ze venkovské $koly
maji Casto problém s jidelnami a autobusy a Ze feditelé potfebuiji flexibilitu. Na zavér jsem jen dodal: prestavky jsou
samoziejmeé dulezité. V kritické reportazi pak zaznéla jen a pouze ta posledni véta: Pfestavky jsou dulezité.*

Zijeme v klipové dobé&. Cteme vice titulky nez obsah. N&kterym lidem po né&kterych zku$enostech opravnéné

nevéfime. Presto by bylo velkou chybou vnimat sou¢asnou pfi jako spor hodnych a moudrych rektort se zlymi a hloupymi
politiky.
Zaplatim vam, kdyz se vyhnete Skole Pro¢ je viibec néco tfeba ménit? Podle nejnovéjsich zprav OECD nastupuje do
terciarniho vzdélavani 67 procent populaéniho roéniku. Autor této stati sice véri, Ze procenta i trojélenku zvlada uz zhruba
tficet let, ale nasledujici hra s €isly mu vyrazila dech: I1Q 100 je sice ponékud umély konstrukt, celkem dobfe ovsem slouzi
jako vSeobecné srozumitelné synonymum priimérnych rozumovych schopnosti. Podstatné je, ze polovina populace ma
IQ vy$si, druha naopak na stobodovou hranici nedosahne. Jde-li tedy na vysokou Skolu 67 procent populacniho ro¢niku,
vyplyva z toho, ze celych 17 procent lidi patfi do té druhé, podpridmérné poloviny.

»ANo, je to pfesné tak. Protoze jsem docent Matematicko-fyzikalni fakulty UK, dokazu spodcitat, ze 17 z 67 je o
chlup vic nez 25 procent,“ potvrzuje vypocet s ismévem docent Daniel Hlubinka z katedry statistiky a pravdépodobnosti.
.Nejméné Ctvrtina z téch, ktefi nastupuji do terciarniho vzdélavani, tedy nedosahuje ani primérného IQ.“ Pro¢ nejméné?
,Vas vypocet skryté predpoklada, ze uplné vsichni nadprimérni jdou na univerzity, coz samoziejmé neni pravda.
Nezanedbatelna ¢ast nadanych a ambiciéznich na formalni vzdélani kasle a vrha se za svym projektem.®

Docent Hlubinka ma samozifejmé pravdu: Steve Jobs sice nastoupil na Reed College v Portlandu, ale nedokongil
ani prvni semestr; a znamy internetovy milionar Peter Thiel, ktery svymi investicemi pomahal rozjet Facebook i platebni
systém Pay-Pal (ten pfimo Fidil), nabizi dnes statisicova stipendia lidem, ktefi misto mrhani ¢asem v ,pfedrazenych a
zbyte€nych skolach” rozjedou vlastni byznys.



Zpatky k nasi situaci: vice nez ¢tvrtina téch, kdo nastupuji na $koly, ma podpramérné rozumové schopnosti. Tedy:
nejde o ,décka*, ktera maji potize s kvadratickou rovnici, ale o ty, ktefi si néco takového ani nedokazou predstavit. Ana
napor téchto zajemcl nase skolstvi neni nachystané. Samo ¢&islo 67 pfitom neni nijak enormni — jsme pfesné v priiméru
vyspélych zemi. Nas problém spociva jinde: v tom, Ze pouze 8 procent populace nastupuje na vyssi odborné Skoly,
(pramér je 19), zbytek jde na klasické univerzity, kde je vzdélavani pojimano spiSe védecky nez ,prakticky“. Zména je
tedy nutna.

Kdepak jste ted profesorem?

To ostatné pfiznava i jinak pomérné radikalni odpurce DobeSovych navrh(, dékan Filozofické fakulty UK Michal Stehlik.
Duvod je pfitom vic, nez jen vySe zminéna proména vysokoskolského vzdélani z elitniho v masové. Ve hre je i nutnost
obstat ve svétové konkurenci, coz je bez vzdélané pracovni sily nemyslitelné. Ana reformy zacina stale silngji tlacit i
demografie.

Pokud dvacet let Skolstvi soustavné expandovalo (pfibyvalo studentu, kateder i profesoru), ¢eka nas do
budoucna stagnace a pokles. Pfedhanét se v loveni studentl zacinaji Skoly uz dnes. , Teoreticky by byly vefejné vysoké
Skoly schopny pojmout vSechny maturanty v daném ro¢niku.” fika Bohumil Kartous ze spole¢nosti Scio. Mezi zajemci
o studium je sice asi 35 procent téch, ktefi maturovali v pfedchazejicich letech, takze poptavka zatim stale prevysuje
nabidku. OvSem pokud se nic nezméni, za tfi roky se dostane na $kolu Uplné kazdy maturant.

V neposledni fadé je potfeba brat v potaz jesté jeden faktor: ekonomickou situaci. Kontinent Setfi, my také.
Penéz, které ministerstva prerozdéluji, je i bude stale méné. A vysoké Skoly to nemohou nepocitit.

Reformy jsou tedy nevyhnutelné, na tom se shodnou prakticky vSichni. Spor se ovSem vede o jejich podobu a
opravdové vasné pak vyvolavaji zejména Ctyfi véci. Jednak zameér, aby chod vysokych $kol do budoucna uz nefidily jen
akademické senaty, ale i nové vytvorené Rady. Odpor budi i Umysl zbavit akademické hodnosti (profesury a docentury)
nadechu celozivotnich tituld a spojit je pouze s pfesné vymezenymi funkcemi na konkrétnich Skolach. Plan, podle
néjz by ministerstvo mélo uzavirat s Ustavy dlouhodobégjsi dohody o penézich a vysledcich (tedy takzvané kontraktové
financovani), ma nastésti Sirokou podporu. A pak je tu samoziejmeé Skolné...

Nesmifitelni Zacnéme tim prvnim. Tvrzeni, Zze se ministr Skolstvi zavedenim Rad vysokych $kol snazi ustavy
Lvytunelovat® a ,zlikvidovat jejich svobodu®, neni ni¢im jinym nez jednim velkym intelektualnim ky&em.

Navrh tolik nenavidénych reforem totiz nepsal problematicky magistr Josef Dobe$ — pokud se dosud na néco z
oboru soustfedil, pak to bylo zakladni (a specialni) Skolstvi. Univerzity jej donedavna vlibec nezajimaly. Zaméry zmén
vymysleli spiSe starSi profesofi, ktefi maji dost zkusenosti, vidi véci z nadhledu a jsou ,dostatecné svobodni*: ani nékdejsi
rektor ctihodné Masarykovy univerzity Petr Fiala ($éf poradce premiéra pro védu, vyzkum a vysoké $koly). ani profesor
Rudolf Harika (spoluautor reforem na staroslavné University of Cambridge, ktery ted’ viadé pomaha koordinovat zmény
vysokého Skolstvi a vyzkumu), uz nesedi v zadném ,akademickém organu®, takze nemaji potfebu bojovat libivymi kroky
0 znovuzvoleni.

Pokracovani na strané 22

Dokonéeni ze strany 21

Neni ani pravda, Ze vSichni akademici proti vladnim navrhdm svolavaji protestni shromazdéni. A¢koli v novinach a v
televizi mluvi pfevazné nesmlouvavi kritici — studenti, rektor UK Vaclav Hampl &i byvaly rektor MU Jifi ZlatuSka — situace
,na bojisti“ vibec neni jednoznacna.

Treba soucasny Zlatuskiv nastupce Mikulas Bek sice nesouhlasi s konkrétnim znénim navrha, ale také dodava: je
naprosto nutné, aby se fizeni univerzit zménilo, bez toho nemame $anci ve svété uspét. Pokud vedle senatl zavedeme
i rady, v nichz bude sedét tfetina lidi ,zvnéjsku®, zadné akademické svobody to neohrozi.

Razantné je naladén tfeba i profesor Jan Zrzavy z Jihodeské univerzity v Ceskych Budé&jovicich: ,Sougasny
stav, kdy viceméné o v§em rozhoduje vnitfni samosprava vysokych $kol, je sice mozny, ale nutné vede k degeneraci.
Pokud si namofinici na lodi ze svych fad voli kapitana a spole¢né rozhoduji, kam se popluje, je vysledek jasny: nikam,
jde se do krémy.“

Konec¢né za ,arogantni“ povazoval sou¢asné protesty v rozhovoru pro LN i znamy profesor a Iékar Cyril Hoschl
a podobné na né v tomto listu nahlizel i mozZna nejrespektovanéjsi soudoby sociolog a dlouholety dékan brnénské
Fakulty socialnich studii Ivo Mozny: ,Jednani akademickych senatl v tomto sporu nechténé dokazuje, Ze snizeni jejich
pravomoci je velmi namisté: chodu univerzit nerozuméji a akademickou obec nereprezentuji.”

Mozného fec potvrzuji stroha Cisla: studentska ucast ve volbach do akademickych senatl malokdy prekroCi deset
procent, vétsSinou je kolem péti. A tfeba na Pedagogické fakulté UK nedosahla pfed sedmi roky ani celych 2 procent (pro
spravedinost dodejme, Ze opacny rekord zaznamenali na prazské teologii, kam se v priméru pravidelné k volebnim
urnam dostavuje 35 procent studujicich).

Pro¢ jsou tedy studenti, jejichz drtivou vétSinu akademicky zivot az dosud nezajimal, ted malem na barikadach,
nosi po ulicich transparenty s trojici letopoc¢td 1968 — 1989 — 2012 a fikaiji, ze ,tahle situace nema obdoby, nuti spoleénost
k ustaveni obdoby OF, kde byli na jedné lodi marxisti, kfestané i liberalné-konzervativni proudy“? Protoze sou¢asnému
vedeni UK se podafilo v nich vzbudit dojem, Ze — nadsazené fe¢eno — ,pote€e krev*. ,Vidime snahu byznysu vstoupit
na akademickou pidu a viceméné to privatizovat,“ prohlasil napfiklad v televizi dékan prazské Filozofické fakulty Michal
Stehlik. Politiky uz tu mame. Zatim neskodi Praha tedy boufi v emocich. Chladny rozum nad tim ale zlstava spiSe stat.
Vzdyt reformatofi nenavrhuji Zadnou revoluci ani nikde ve svété nevyzkousené feSeni. NepokouSeji se ani zavést v
Cesku ,americké mysleni“. Nevolaji po Zadné ,kuponové privatizaci, ale snazi se 0 model b&zny v okolnich zemich —
Rakousku, Némecku, Polsku ¢i na Slovensku.



Akademicka obec se vSak tvafri, jako by jedinym cilem vlady bylo Skoly vykrast. Proto je dulezité znovu
pfipomenout: soucasny Cesky systém predstavuje v tom nejhorS§im slova smyslu svétovy unikat. Prakticky veskeré
naklady na provoz vysokych $kol nese dafiovy poplatnik, pravo na kontrolu ma ale témeér nulovou. ,Akademické senaty
maiji velké pravomoci a zadnou odpovédnost,“ shrnuje to lakonicky jiz citovany profesor Mozny.

Zaroven ale tohle — v lecEems pohodiné — nastaveni dostava Skoly do slozitych situaci: kdyz dnes pfijimaji
studenty, nemohou vlbec tusit, zda na né budou mit penize i za pét let. V ivodu zmifiované ,kontraktové financovani“ —
jeden z hlavnich pilifa reformy — by mohlo tuhle neudrzitelnou situaci zménit a univerzitam (té Karlové v prvni fadé) velmi
pomoci i v dal§im ohledu: témér vSichni se shoduji v tom, Ze elitni Ustavy by se diky kontraktim mohly pfi zachovani &i
dokonce zvySeni rozpoctu vratit k mensimu poctu studentd — tedy posilit svou elitni pozici.

Stejné tak je Cisté racionalné jen tézko pochopitelny neskryvany odpor UK proti novému typu profesur. Po
vécné strance prece elitni Skole nemuze vyhovovat dosavadni systém, v némz prezident jmenuje profesory dozivotné.
A v némz je tedy prakticky nemozné na prvni pohled rozeznat, kdo si potichu obstaral titul na detaSovaném pracovisti v
Uzhorodu a kdo ma za sebou kariéru Spi¢kového védce. Ve dvoutisicovém profesorském davu jsou na tom oba stejné.

Pfipustme, Ze slozitéjsi je to s omezenim moci akademickych senatl a zavedenim rad vysokych $kol. Akademici
davaji nepokryté najevo, Zze maji z vlivu politikii strach. PFi pohledu na to, jakym zplisobem dnes pracuiji tfeba medialni
rady, to mize vypadat pochopitelné. Jenze uz dnes tfeba ve spravni radé UK sedi napfiklad Ing. Jan Fischer, CSc.,
doc. MUDr. Leo$ Heger, Ing. Jan Kasal, Ing. Pavel ReZzabek, MUDr. Pfemysl Sobotka, doc. Ing. Jifi Volf, CSc. & PhDr.
Lubomir Zaoralek — a nikomu to nevadi.

Rektor Vaclav Hampl v§ak trva na tom, Ze ,politicka jednani opakované vraceji do hry odborné odmitnuta omezeni
akademické autonomie”. Coz pry pfipomina komunistické ¢asy, kdy byly ,$koly pod jednoznacnou politickou kontrolou*.

Jenze otazka akademické autonomie neni odborna ani trochu. Je ryze politicka! Experti se mohou pfit, jak méfit
kvalitu, jaky zptsobem akreditovat, jak zlepSit spolupraci kol a védeckych Ustavl. Ale otazka, kolik ma mit vefejnost —
tedy ti, co dnes plati 27 miliard roéné — vlivu na chod vysokych $kol, je otazkou obecnou a vefejnou. A strany, které ve
svych programech slibovaly, Ze vefejnou kontrolu vysokych Skol zavedou, ve volebnim klani zvitézily a sestavily i viadu.

Jak ostatné ukazuje pohled ¢eskobudéjovického profesora Jana Zrzavého, uvédomuje si to dobfe i ¢ast
akademik(: ,Previadajici pfedstava je stale jesté takova: my budeme tvrdit, Ze jsme vam uzite¢ni, abyste nas platili, ale
co za vase penize délame, je nase vnitfni zalezitost. Pofad zatim vitézi pfedstava, Zze svobodni — rozuméj nezodpovédni
— akademicti Cinitelé a studenti €ini spole¢nost néjakym mystickym zplsobem lepsi. Nikoliv tim, co produkuiji, ale tim,
Ze prosté existuji a ve zmechanizovaném svété predstavuji jakousi rezervaci akademické svobody, do niz miize dafiovy
poplatnik ob&as nahlédnout (nejlépe pfi promocich) a radostné se z té svobody cely zatetelit. O tom, zda tato teze plati,
ovSem rozhoduje investor, tedy onen poplatnik, a to, marna slava, skrz politiky a uredniky.*

Jenze mnozi akademici maji z politik(i pfimo panickou hrazu.

»,Rozumim kolegum rektorim z menSich kol — pro né jsou mistni politické reprezentace pfilis silni hraci. My v
Praze ¢i Brné sice vychazime tfeba s primatory dobre, ale kdyby bylo tfeba, klidné se obejdeme bez nich — coz asi na
malém mésté nejde,” vysvétluje odpor rektor Mikulas Bek. Kone¢né na barikadach Mnozi profesofi se shoduiji: studenti
prakticky od roku 1989 proti ni¢emu neprotestovali. To je naprosta anomalie, Zze jsme tady dvaadvacet let méli v podstaté
statotvorné, misty az pravicové studentstvo.

Doktor Karel Sima z Centra pro studium vysokého $kolstvi pfidava jesté dva zasadni argumenty: vina protestti,
ktera zasahla v Sedesatych letech zapadni univerzity, je nakonec velmi oteviela svétu a okolni spole¢nosti. Nas to minulo
— i proto jsou naSe Skoly uzavienéjSi a konzervativnéjsi nez jiné.

Studenti tak dnes bojuji proti ,komercionalizaci®, proti ,omezeni svobod*, proti ,amerikanizaci“. Jenze, marna
slava, navrhy jsou velmi stfredoevropské: nejvice se inspiruji v Némecku a Rakousku, ¢aste¢né v Polsku a na Slovensku.

Jak Fika Bek: ,Abychom uspéli v mezinarodni konkurenci, potfebujeme pravni ramec podobny tem, jaké
maji Uspésné zemé. Ja prosté nevéfim na specificky ¢eské cesty.” Ministra Josefa DobeSe, slavného to personalistu
agentury ABL, ktery sou€asny spor svou personalni politikou zpUsobil, radéji z rozprav vynechame. Tézko se divit
Studakim a kantorim, Ze jej podeziraji z nekalych umysli: pokud zcela legitimni protesty oznaci za ,podnécovani
socialnich nepokoji“ a rektora ¢eské chlouby, univerzity Karlovy, si pozve policajtskym slovnikem na koberecek k ,podani
vysvétleni®, situaci jen vyhrocuje. Jeho vina je v tom, kde by mél teoreticky excelovat: za rok a pal v ufadé vystfidal
Ctyfi nameéstky pro vysoké Skoly.

A tady je jadro pudla. Dobe$ v ramci obecné strategie Véci vefejnych kupovat si znama jména jmenoval
naméstkem pro vysoké skoly byvalého rektora UK, profesora jaderné fyziky lvana Wilhelma. Muze bezpochyby védecky
a lidsky ctihodného, manazersky vSak nepfili§ vyrazného a zejména muze, jehoz primarnim myslenkovym a lidskym
zazemim nejsou svétové vysokoskolské reformy, ale Univerzita Karlova.

.Potfebuiji ¢lovéka, ktery nepodléha jednotlivym zajmovym skupinam,” zd{ivodnil tehdy Dobe$ personalni zménu.
»Je tfeba Fict: reforma je tohle, tohle a tohle a my v tom neustoupime ani o milimetr,” a také ,Profesor Wilhelm je pro
mne zarukou, Ze se reformu podafi prosadit.” Tfi véty, tfi hluboké omyly.

Wilhelm jednak navrh postupné ,uhladil“ , takze mnohem vice vyhovoval univerzitam nez pivodnim plandm. To zvedlo
ze zidle premiéra NeCase, ktery svolal v listopadu jednani K9 a koalice svorné pfepsala navrh k pavodnimu, razantnimu
znéni. Coz zase vytocilo vysokoskolské vyjednavace, ktefi uz véfili, ze si pfes Wilhelma prosadili svou.

Za druhé: v prabéhu vyjednavani z navrhu vypadly mnohé jednoznacné formulace. To ale nakonec akademiky
dési jesté vic, ,Z prili§ obecného navrhu se v paragrafovém znéni mlze stat cokoli. Je tak stru¢ny a obecny, az tomu
nikdo moc nerozumi,” fekl Pravu prof. Jan Bednar z pfedsednictva Rady vysokych Skol.

A co to skolné?



Skolné je problém. Politicky i odborny. VIadni strany ho mély v programech, vt&lily ho do své smlouvy i do programového
prohlageni. Tézko od né&j ustoupi. Cast akademik(i ho zase pouZiva jako beranidlo, kterym chtgji celou reformu shodit
ze stolu. Studenti jej v drtivé vétsiné (4 z 5) odmitaji, Skoly naopak o néjakou formu spoluucasti stoji. Pro¢ a jak zavést
Skolné je na samostatny text.

Cesky systém prosté potfebuje zasadni zménu. Nebyl pfipraven na to, e do né&j bude vstupovat tolik
studentd. Nejvice to samoziejmé odnaseji ti nejnadanéj$i: na horach uréuje tempo nejpomalejsi, ve vyuce prameér.
A Uroven primeéru samoziejmé poklesla. V noci ze stfedy na &tvrtek pronesl americky prezident Barack Obama
pravidelné poselstvi ,zprava o stavu Unie“. Bylo tentokrat dosti neveselé, zna¢né se vénoval vysoké nezaméstnanosti
a Spatné ekonomické kondici. Velkou pasaz vénoval vysokoskolskému vzdélani. A pronesl mimo jiné dlouhou pasaz o
vysokoskolském vzdélani, kde na zavér vyzval — aby se desitky tisic talentovanych cizich studentu, ktefi tvrdé pracuji v
laboratofich, nevracely do svych zemi. Podle Obamy by méli dostat americké ob¢anstvi, aby mohli v nové vlasti ,pfinaset
nové napady, zlepSovat Zivot, vytvaret pracovni mista“.

Situace v na$i vladni koalici neni, ehm, vibec harmonicka. Pokud se prazskym rektordm podafi reformu
verejnych vysokych Skol shodit, budeme na dalSi pokus ¢ekat nejméné dalsi ¢tyfi roky. B€hem té doby se budou ¢eskym
univerzitam ty Spickové vzdalovat — a ¢esti védci budou jesté vice zlstavat v zemich, kde univerzity funguji na jinych
nez stfedovékych principech.

*kk

Rozhovor s pfednim oponentem vladnich navrh(, profesorem Pavlem Ripkou, pfinaSime na stranach 26 a 27

Teze, podle niz se politici snazi zlikvidovat svobodu zdejSich univerzit, neni nic jiného nez velky intelektualni ky& Pokud
si ndmofnici na lodi ze svych fad voli kapitana a spole€né rozhoduji, kam se popluje, je vysledek jasny: nikam, jde se
do krémy Prof. Jan Zrzavy

Dnes sedi ve spravni radé UK Jan Fischer, Leo$ Heger, Jan Kasal, Pavel Rezabek, Pfremysl Sobotka, Jifi Volf, Lubomir
Zaoralek a nikomu to zjevné vibec nevadi

Jednani akademickych senatd v tomto sporu dokazuje, Ze sniZzeni pravomoci je i namisté: chodu univerzit nerozumeji
a akademickou obec nereprezentuji Prof. lvo Mozny



