Petr Hartman: Protestujici studenti

Petr Hartman: Protestujici studenti

=
CESKY ROZHLAS

Ministrovi Skolstvi Josefu DobeSovi se podafilo dostat do ulic nejvic protestujicich studentt od listopadu 1989. Jejich
nespokojenost mifi na pfipravovanou reformu vysokého skolstvi.

Konkrétné maji vyhrady napfiklad k fungovani tzv. rady vefejné vysoké Skoly. Ta ma schvalovat statut Skoly i jeji rozpocet.
Zpusob jejiho jmenovani a jeji kompetence vyvolavaji obavy z toho, Ze se vyrazné omezi vliv akademické obce na
chod konkrétni Skoly. Autofi reformy oponuji, ze zména posili tzv. manazersky zpusob fizeni. Pod timto terminem si
Ize pfedstavit nejriznéjsi véci. Verejné vysoké Skoly nejsou firmami, které by mély produkovat zisk. Mély by poskytovat
kvalitni vzdélani a vytvaret dostatecny prostor pro kritické mysSleni a pro vyzkum. To se mlze dostavat do rozporu s
manazerskym zpusobem fizeni. Zaroven by mél mit stat moznost ur€itym zptisobem fungovani vysokych Skol korigovat.
To se v soucasné dobé déje, at uz formou statniho rozpoctu, ze kterého jsou financovany, nebo pomoci akreditacni
komise. Jeji vyznam a moznosti nazorné vykresluje déni kolem plzenskych prav.

DalSi vyhrady se tykaji pfipravovaného systému tzv. funkénich mist docentl a profesord. ZjednoduSené feceno, pokud
budou tato mista obsazena, nemusi mit Skola zajem na plsobeni dalSich docentl &i profesort v tomto vzdélavacim
ustavu. Autofi navrhu argumentuji tim, Ze ve vétsiné srovnatelnych zemi zmifovana tzv. funkeni mista existuji. Zaroven
je povazuji za jeden ze zpusobl, jak omezit to, ze néktefi profesofi pusobi hned na nékolika Skolach a ze si tim vyslouzili
oznaceni létajici profesofi.

V neposledni fadé hodné nevole vyvolalo pfipravované zavedeni Skolného. Autofi tento krok obhajovali tim, Zze by mélo
zvySit Sanci studovat vice lidem. Nemélo prekrocit hranici 10 000 korun za jeden semestr a zalezelo by pouze na dané
8kole, jakou &astku by si zvolila. Toto opatfeni mél doprovazet systém nejriizngjsich stipendii a také pujéek. Uroky z
ni méli splacet po skonceni studia, pujcku potom v pfipadé, ze by dosahli pfijmu prevysujiciho pramérny plat v zemi.
Navrh byl pozdéji upraven na dvojnasobek zivotniho minima, s ¢imz akademicka obec nesouhlasi. Hlavné kvuli tomu,
Ze nove zvolena hranice je vyrazné nizsi nez ta plvodni.

Reforma vysokych Skol se ma vztahovat rovnéz na zpusob hodnoceni jejich kvality. Ten se ma tykat pfidélovani akreditaci
a vnitfniho hodnoceni Skol. Nové nastaveny systém by pry mél zajistit lepSi porovnani kvality jednotlivych vzdélavacich
ustavu. Problém je v tom, ze v navrhu se objevuji velmi obecné fraze, které se daji vykladat nejriznéjSim zpusobem.
Zkratka pfipravovana reforma se vyraznym zpusobem dotyka fungovani vysokych $kol. Je proto pochopitelné, ze
vyvolava polemiku i obavy ze zmény, proto jeji prosazeni neni jednoduché. Pokud ke zmé&nam ma dojit, jen tézko toho
Ize dosahnout silou. Reforma by méla vyplynout ze spoluprace politikl, statnich Gfednika a akademické obce. Podle
dostupnych informaci je k tomu zatim hodné daleko. Navic nékteré navrhy jsou zmatené, legislativné nepfipravené a
nékdy si vzajemné protifeci. Tyto skute¢nosti dodavaji argumenty odpurcim sou¢asného navrhu reformy. Vladé patrné
nezbude nic jiného, nez zmeény vratit do faze diskuse a odstranit jednotlivé chyby, pfipadné jasnymi argumenty podpofrit
konkrétni navrhy. Dosavadni diskuse vSak vyvolava obavy, zda toho Ize v sou¢asné dobé dosahnout.

Ministr Josef Dobes$ nebudi v akademické obci duvéru. Také kvuli tomu, Ze nebral dostate¢né v potaz jeji pfipominky. O
nékterych zménach se navic dozvidala se zpozdénim, nebo spiSe z médii. V soucasné fazi se vzajemna dlvéra bude
jen tézko obnovovat. A pfili§ na tom neméni ani slib premiéra Petra NeCase, Ze vlada hodla o zménach s akademickou
obci dale jednat.



