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Za Miloslavem Petruskem, rytifem francouzského Radu akademickych palem a zakladatelem Knihovny Véaclava Havla
Nejvyznamnéjsi ucitel ve spole€enskych védach — tak na pravé zesnulého Miloslava Petruska vzpomina profesor Ivo
Mozny — ten Ivo Mozny, ktery doslova z ni¢eho vybudoval momentalné nejlepsi socialné védni fakultu v zemi (FSS MU
v Brné) a ktery koleguv zivotni pfibéh zna doslova z prvni ruky: narodil se jesté o Ctyfi roky dfive.

Sociologie je véda o nezamyslenych disledcich lidského jednani: usiluje o vysvétleni toho, jak z naSich planu a programi
— individualnich, politickych i socialnich — vyjde vzdycky néco trochu jiného (nékdy i podstatné jiného — a obcas také
katastrofalné jiného), nez bylo zamysleno. A jak je tim konstituovana spole¢nost, jakou nakonec mame.

Neni proto pfili§ oblibena u politikd; politiky totalitnich a despotickych statll je pfimo obavana a zakazovana. Ne
proto, Ze by pfipravovala revoluce. Je to véda: zajima se o to, co je, nikoli o to, co byti ma. Ale pravé: politici, abychom
je volili, maluji nam klamavy obraz toho, co zijeme. Ba i média, aby se uzivila, vychazeji vstfic naSim poSetilostem.
Nakonec i my sami konstruujeme si aspon natolik lichotivy obraz svéta, své biografie a svého mista v ném, abychom se
rovnou nesli picnout. Sociologie neaspiruje na to, aby svét ménila: je pouze z podstaty svého femesla bofitelkou iluzi.
Hradistan u J. L. Fischera Sociolog Milan Petrusek prozil podstatnou &ast svého Zzivota ve spolecnosti jedné
zvlasté grandiézni spoleCenské iluze. Méla od pocatku despotickou povahu, a jakmile se dostala k moci, sociologii
skandalizovala jako burzoazni pavédu, univerzitni ucili$té rozprasila a publikovani zakazala. Jak se vSak jeji revoluéni
duch ¢asem vyprazdnoval a bdélost klesala, oteviraly se moznosti néjak se se sociologii vypofadat, aby jako byla, le¢
iluzi nebofila. VIadnouci moc doufala, ze donuti Certa orat a udéla z ni soucast etablovaného iluzionismu. Kdyz se to
nepovedlo, znovu ji zakazala.

Milan Petrusek zUstane trvale zapsan v dé&jinach naseho oboru jako sociolog Obnovovatel, a to hned dvojnasobny.
Snad je tu namisté i par osobnich vzpominek na ¢eské sociologie obnovovani. Zvlasté to prvni; neb tehdy byli jsme
jesté kaderavi.

Mlady asistent Petrusek, Hradistan, prvnim plsobistém ze Zlina (tehdy tedy:zGottwaldova) byl u toho. Mél
odvahu — a onu potfebnou trochu stésti. Jeho $tésti spocivalo nejprve v tom, Ze v Brné, kde studoval filozofii a historii
na tehdy praveé bezejmenné univerzité (Masaryk byl z nazvu bryskné Skrtnuty, Purkyné jesté nedosazeny), setkal se s
jedine¢nou osobnosti J. L. Fischera, jednoho z nejbrilantnéjSich intelektl v ¢eské historii socialniho mysleni vibec.

Jsou lidé, kolem kterych staci projit, a hned od nich néco chytnete, tedy mate-li ty spravné receptory. V tomto
pfipadé to myslim byla nezlomna vira a nadéje, Zze myslet je krasné, atsi to boli. A pak mél Milan Petrusek to Stésti,
Ze priel do Prahy na Ustav marxismu Univerzity Karlovy vedeny Pavlem Machoninem pravé v dobé&, kdy dal$i tfi velci
muzi, o generaci starsi a v Praze etablovani, Tlusty, Klofa¢ a Machonin, rozpoznali ,historicky okamzik* a viamavali se
myslenkou uzite€nosti sociologie pro budovani rozvinuté socialistické spolecnosti do monolitu zatim vladnouci svaté
trojice historického materialismu, dialektického materialismu a stalinismu, nedavno opraveno na leninismus.

Ta oprava byla jednim z prvk( onoho historického okamziku: Stalin byl ochoten vysvétlit filologlm
filologii a biologlim biologii naprosto pfevratnym zptsobem, le€ ve spolecenskych védach se celkem drzel historického
materialismu, obohativ ho pouze o teorii zostfovani tfidniho boje, ktera vhodné legitimovala jeho genocidu sedlakl v
Povolzi i vyvrazdéni starych leninovcl a vybiti vlastniho vojenského Stabu v pfedvecler valecné konfrontace. Ale strasny
Dzugasvili byl mrtev, ledy se jaksi pohnuly. Ve vzduchu zag&alo byt citit nové roéni obdobi. Rikalo se tomu ,otépel;*.
Dvojnasobny heretik Odvaha k tak zasadnimu zpochybnéni viladnoucich ideologickych dogmat vSak i tehdy
byla zapotfebi. A drzost. Marxisticka sociologie — sama herezi od dogmat tehdy politicky korektni reprezentace



spoleCenského védomi — ji, sotva zrozena, projevila hned na kvadrat. Jen co byla pfipusténa k ideologickému stolu,
namisto aby se snazila poslusné se osvédcit, pfisla s dalSimi dvéma herezemi. Zrodily se pravé na zminéném ustavu
ve skupiné mladych drzount, mezi néz Milan Petrusek patfil.

Za prvé jejich projekt, neskromné zvany Ceskoslovenska spole&nost, zpochybrioval dal$i svatou trojici:
socialistickou spole¢nost tvofi ,délnictvo, rolnictvo a pracujici inteligence®. Namisto toho — struktura!!! MysSleni v ikonach,
vlastni importovanému pravoslavnému duchu, tim bylo otfeseno v zakladech. Dnes uz si nikdo nedovede predstavit,
jakou drzost takova zména mysSleni pfedstavovala, ani pohor$eni a zlobu, které vyvolavala.

Strukturalismus pfitom mohl establishmentu i vyhovovat, jak mu obmysiné i upfimné podsouvali obhajci myslenky
ustaveni marxistické sociologie. Opravdu v ném byla jakasi potence podepirat harmonizujici reprezentaci status quo,
ktery vSichni vitézni revolucionafi tak miluji. MySlenka, Ze spole¢nosti uchovavaji svou rovnovahu a fungovani jaksi
pfirozené, okouzlovala. Ted bylo jenom tfeba zkoumat funkce. A funkce prosty, neskoleny rozum pochopil lehce: k ¢emu
to jako je. Tedy: k €¢emu nam to je (v dobové feci — jak to slouzi k budovani socialismu).

Toz v takové jsme tedy dobé intelektualné vyrustali. VSechno to ovSem byly jen nevinné hratky, boufe ve
sklenici vody mezi odd&lenim kultpropagu na UV a vokovickou Sorbonnou, Ustavy na Jilské a v Celetné (a né&kolika
dalSimi pracujicimi inteligenty v regionech). Projekt velkého empirického vyzkumu socialni struktury ¢eskoslovenské
spole¢nosti vSak, to uz byla jina soda. To byla ona druha mocnina ideologické hereze, drzost nejvétsi, jejiz nasledky
mohly byt nedozirné.

Né&kdy v bfeznu karnevalového roku 1968 jsem potkal na Ceské jednoho obrozujiciho marxistu, dobrého kamarada.
Na konto probihajiciho vyvoje poznamenal, optimisticky se pochechtavaje: pfipustili skute¢nost; jsou ztraceni. Myslel
tim konzervativni establishment. Mél pravdu, jen netusil, Ze opozice s programem lidské tvare je ztracena také. Ale to
v ten okamzik bylo jesté vskutku nedozirné. Tento ,svar bozstev” (a byl to vskutku svar ve weberovském smyslu, svar
dvou konceptl velké ideje socialismu v podobé, jak vySla z druhé svétové valky: spor jejiho konceptu despotického a
konceptu liberalniho) nejevil se tehdejsi Evropé tak poSetily, jako se jevi dnes. A nikde neni psano, Ze je pohiben navzdy.
Odvaha vpustit v trojském koni sociologie do monolitni reprezentace spolecnosti skute¢nost samu, a tim tedy obnovit
jeji normalitu, skongila, jak znamo, ,normalizaci. Prvni projekt likvidace onoho koné byl nucena porazka; cely podnik
v tichosti zavfit. Institucionalné zanikem akademickych Ustavu i kateder sociologie na univerzitach. Nejlépe asi i s
navratem sociologie mezi burzoazni pavédy, kde uz jednou v pohodé byla a kam svou podstatou ziejmé opravdu patfi.
Tém, ktefi nepamatuji, se dnes vesmés nabizi verze: pfijely tanky a bylo vymalovano, zacala dvé desetileti
normalizace. Ale ony se nové poméry prosazovaly pomalu a ztuha. A trvalo to nékolik let, nez se doslo k ,Pouceni, a
na tom, kdo vlastné ty tanky pozval, se soudruzi neshodli nikdy. Cely rok trvalo uz jen, nez se na hranicich znovu zvedly
ostnaté draty — az v zafi 1969. ,Rikaji tomu tfidni boj, ale ti zbabélci jsou schopni jen vybijeni zajatct,“ poznamenal k
tomu tehdy maj $éf Solafr.
Cernym modalem okolo bilych skal Velky uklid, stranické provérky a &istka nebezpeéné chytrych a nepokornych ze
v§ech mist, kde by mohli mit néjaky vliv, a ucpani vSech dér v ostnatém draté toho zajateckého lagru jim trvaly skoro
&tyFi roky a skongily az nékdy v 1ét& v roce 1972. Ceskoslovenska spoleénost, ten podvratny spis, vysla po okupaci,
v Bratislavé roku 1969. A v Praze vySel Maly sociologicky slovnik v roce 1970... Na tom prvnim se Petrusek autorsky
podilel, to druhé koncipoval, organizoval a z podstatné ¢asti také napsal. Mo¢alem ¢ernym okolo bilych skal, jedeme
dal, jedeme dal... jak si opakované pres ten plot vzkazovali v korespondenci Voskovec a Werich.

Jednoho dne v§ak nakonec opravdu vymalovano bylo. Ale nikdy ne UpIné a nacisto. Milan Petrusek, odstfizen od
studentd a uklizen na pozici pomocného knihovnika, za¢ina podruhé pracovat na obnové oboru, jenz mu byl osudem:
v polosvétle Sedé zény s metodologickymi seminafi, v undergroundu zacina spolu s Josefem Alanem vydavat strojem
psany nelegalni védecky ¢asopis Sociologicky obzor... a kdyz padla zed, pustil se znovu, uz v Sedinach, do dobrodruzstvi
institucionalniho budovani: podili se na zalozeni Fakulty socialnich véd a stava se jejim prvnim dékanem — a posléze
prorektorem Karlovy univerzity. Sto osm spole¢nosti Sociologie nebyla nikdy pro Milana Petruska prosté nastrojem, ktery
jen at padne do ruky. Sociologie pro ného byla po cely jeho tvlréi Zivot pfedevSim intelektualni vyzvou, problémem: jak
se tu dosahuje onoho zazraku, co déla védu védou, tedy adequatio rei et intellectu? Je-li totiz ta véc — spolecnost — jevem
tak neuchopitelnym, Ze se pravidelné vraceji pochyby, zda néco takového vibec existuje? A pfijde-li odpovéd kladna,
je jich pak hned tolik riznych, Ze to nakonec vypada, Zze nejenze spolecnost je, nybrz spole¢nosti jsou, simultanné v
téZze dobé a na témze misté, a je jich tolik, Ze to vyda na Spole¢nosti pozdni doby! Sto osm nam jich Milan Petrusek
ve své posledni knizce pfiblizil.

Ale Milan Petrusek nezustal jen u houzevnatého tazani, jak je sociologie mozna; on se celym svym dilem
pri¢ifioval, aby mozna byla. Aby i u nas byla mozna jako ,normalni véda“ v kuhnovském smyslu.

Aby tedy méla standardni a spole€né chapani pojmu (dvakrat stal u myslenky a porodu ¢eského sociologického
slovniku); aby méla nakladatelstvi s védeckou radou, jez garantuje uroven vydavanych spist (SLON, kde té radé
predsedal); aby méla pfistup ke svym klasikiim a rozuméla si s nimi (edice KLAS, jimkoncipovana a redigovana);
aby méla snadny pfistup k aktualnimu teoretickému rozvoji ve svété (edice postmoderni teorie POST, kterou také
koncipoval a redigoval, a stejné tak edici MOST — moderni sociologicka teorie); aby méla svlj védecky Casopis s
mezinarodnim cita¢nim indexem (od Sedesatych a s pfestavkou v letech normalizace do konce svého zivota byl ¢lenem
redakéni rady Sociologického €asopisu); aby méla svou profesni organizaci (byl prvnim popfevratovym predsedou
obnovené Masarykovy sociologické spole¢nosti); a pfedevsim, aby méla trvaly a kvalitni pfiliv omladiny—Milan Petrusek
je jednoznacéné nejvyznamnéjSim ucitelem sociologie na ¢eskych univerzitach.

Cestou k nové iluzi Clovék nemusi byt ani sociologem, aby zaslechl i navzdory véi té medialni viavé nasi pozdni
doby tiché pukani; nezacalo ve vzduchu byt zase citit nové ro¢ni obdobi? Vynofujicich se otazek je hodné a jsou



désivé zasadni. Spole¢nosti naseho civilizaéniho okruhu pravé dramaticky usiluji o ,obnoveni ristu“. Mze ale byt rist
spoleCenského produktu bez rlistu spotfeby? Amuze byt rist spotfeby bez rlstu zadluzovani? Protoze jestli neni mozny
zadny trvale udrzitelny rust spotfeby, pak — je mozny kapitalismus bez rlistu? A jestli snad ne, pak — je mozna demokracie
bez kapitalismu? Nervozitazmozné ztraty socialni soudrznosti houstne. Neukaze se nakonec, Ze zase Zijeme v néjaké
utopii?

Vynofuje se nova spolecenska poptavka po vysvétleni toho, co se to k Certu s tou spole¢nosti ted pravé vliastné
déje. VSechny ty otazky odkazuji k nezamyslenym dlsledkiim naseho usilovani o Zivot v blahobytu. Lze jen doufat, Zze
Milan Petrusek nemél své zaky nadarmo.

*kk

Tém, ktefi nepamatuji, se dnes vesmés nabizi verze: pfijely tanky a bylo vymalovano, za¢ala dvé desetileti normalizace.
Ale ony se nové poméry prosazovaly ztuha. A trvalo to nékolik let, nez se doslo k ,Pouceni®.

Clovék nemusi byt ani sociologem, aby zaslechl i navzdory v&i té medialni viavé nasi pozdni doby tiché pukani; nezaéalo
ve vzduchu byt zase citit nové ro¢ni obdobi? Vynofujicich se otazek je hodné a jsou zasadni.



