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* UK navrhovala pfed lety zapisné ve vysi 6000 ro¢né. Jak se nyni na zpoplatnéni Skolstvi divate?

Nas$ navrh byl vysledkem intenzivni debaty, ktera probéhla pred tfemi lety na padé univerzity. Byla to reakce na
tehdy existujici navrhy na zavedeni odlozeného Skolného, které nam pfipadaly a pofad pfipadaji po mnoha strankach
Spatné. Nas tehdejsi konsenzus byl, Ze pokud by byla politicka vile zvySit spolud¢ast studentl na financovani jejich
studia, tak néco jako zapisné by byla nejlepsi forma.

* Kdyz jste se dostali k ¢astce 6000 na dfevo, co vSe jste brali v potaz? Je tady i studie UK, ktera od jakéhokoli poplatku
odrazuje...

Nezavadét vibec Zadné nové poplatky je pofad velmi dobra varianta. Je to ale primarné politické rozhodnuti, a
pokud existuje politické usili to udélat, tak se pojdme bavit, jak to délat s co nejmensimi Skodami a s nejvétSimi benefity.
Pro uplnost, tehdy jsme nevymysileli Sest tisic, ale spi§ se naSe uvahy odvijely od ¢astky 1600 korun, coz je zakonem
dana sazba socialniho stipendia pro VS. Navrhovali jsme, Ze ro&ni zapisné by mohlo byt aZ trojnasobek této mésiéni
Castky.

* Mélo by byt zapisné zavedeno pro vSechny studenty, nebo jen pro prvaky?

Oboji ma pro a proti. Pokud by bylo zavedeno jenom pro prvaky, tak to vytvafi situaci dvou kategorii student(.
To upIné zdravé neni. Na druhou stranu jsou odborné pravni nazory, které zpochybhuiji, Ze to Ize zavést najednou i pro
studenty, ktefi uz za ur€enych podminek studuiji.

* Budou studenti diky zapisnému motivované;si?

Léta u¢im mediky v ¢estiné ,zadarmo* a soubézné totéz v angli¢tiné studenty, ktefi za to plati pomérné velké
penize, a nemam pocit, Ze bych si mezi nimi v8iml néjakych dramatickych rozdild v motivovanosti ke studiu.
* Po zavedeni Skolného se v zahrani€i €asto snizily vydaje na Skoly. Existuje proti tomu néjaka pojistka?

Po mnoho let je konzistentnim, jednotnym stanoviskem rektord, Ze primarni podminkou souhlasu se zpoplatnénim
studia je, Ze to nebude na ukor vefejného financovani. Jsme v situaci, kdy vefejné financovani jde nékolik let dolu, a ted
ma pfijit zapisné. Tézko ho v této situaci interpretovat jinak nez jako zaplatu na klesajici verejné financovani.

* Jak byste zapisné pouzili?

Univerzité penize chybi na nékolika frontach. | kdyz vétsina nasich prostfedkl jde na platy, nemame dost na
to, abychom dobfe zaplatili kvalitni lidi. Dale nam dramaticky chybi penize na $pi¢kové pfistrojové vybaveni. A vibec
nejhorsi je situace s financovanim investi¢nich akci. Mimoprazské Skoly na to ¢erpaji zna&né prostfedky z evropskych
fond(, ale prazské VS jsou z této moZnosti administrativné skoro GpIné vylougeny a neexistuje za to nahrada.

* Jak je jeSté UK znevyhodnéna tim, Ze nem(ze Cerpat z fondt EU?

Uz pred Fadou let jsme tusili, Ze to bude hodné zasadni problém, a &im dal vic je jasné, Ze to skoro hrozi katastrofou.
V Praze je 40 % vysoko$kolskych studentt a dvé tretiny celkového védeckého vykonu CR, z toho ptes 60 % vytvareji
prazské VS. PFitom v uplynulych letech dorazilo na eské VS néjakych 44 miliard ze strukturalnich fondd EU, z toho
na prazské Skoly jen tfi! Ze strany statu neni snaha to néjakym pfiméfenym zplsobem kompenzovat. Navic obrovské
stavby, které se mimo Prahu ze strukturalnich fondu stavi, budou potfebovat provozni penize a ty uz budou ze statniho



rozpoctu, tzn. z té ¢astky, ktera se dneska v fadé pfipadd alespon néjak rozdéluje kvalitativnimi kritérii podle toho, kde se
déla dobra véda, kde je hodné studentu a kvalitni vyuka. Takze Praha na tom bude bita dvakrat. Jednak zastaravanim
a absenci péce o prazské infrastruktury a je$té spolupodilem na financovani provozu téch mimoprazskych.

* Mate jasnou pfedstavu, jak by se univerzity mély reformovat?

Predstav mame celou fadu. Je tfeba ale Fict jednu véc, relativné trivialni, ale kliCovou — hlavnich témat, ktera
potfebujeme zménit, je pomérné malo a je na nich docela shoda. Problém ale muze zacit, kdyz se zaéneme bavit, jak
presné zménit konkrétni parametry.

* Co vas zaujalo v projevu premiéra Necase pfi zahajeni akademického roku?

Ze pomé&mé silng&ji nez pan ministr se zase vraci k problematice spravnich rad jakozto kli¢ového aspektu reformy
vysokych $kol. Uvidime, co tato rétorika fakticky v sobé& ponese.
* Je zména fungovani rad VS vibec téma pro reformu?
rdznych variant a vidét, kam nas debata dovede. Osobné si myslim, Ze néjaké — spiSe drobnéj$i — modifikace systému
fizeni by asi na misté byly. Velmi bych se divil, kdybychom dosli k rozumné mife konsenzu na zcela zasadnich zménach.
* Jaka jsou nejcitlivejsi témata?

Problematika Fizeni, tak aby zustal zachovan princip institucionalni autonomie, je rozhodné velmi citlivé téma.
Osobné mam starost o problematiku profesorskych Fizeni. SpiSe bych se snazil napravit jeho nedokonalosti, nez ho
cely nahradil né¢im uplné jinym, coz je jeden ze smér(, o kterém se vazné uvazuje. Otazka zapisného je samoziejmé
znacné vybusna.

* Hovofi se o posilovani technickych obori na ukor humanitnich. Mze dojit i na ruSeni humanitnich kateder?

Tento vazny problém se tyka nejen technickych, ale obecné pfirodovédnich oboru: matematiky, fyziky, biologie,
chemie. VSechny se vice nebo méné potykaji s tim, Ze o né neni az takovy zajem jako o nékteré humanitni obory. Jsem
ale pevné presvédcen, Ze je to ve skuteCnosti pfedevsim problém nizSich stupriti Skolstvi — toho, jak jsou na stfednich
Skolach lidé pfipraveni a namotivovani pro studium téchto obor(i. Zacit zkouSet napravovat tento problém na urovni
VS tim, Ze bychom zavirali humanitni katedry, je cesta do pekel, protoze lidi kv(li tomu stejné neptijdou studovat to,
co studovat nechtéji, co neodpovida jejich talentu nebo na co si netroufaji. Pfedstava, ze nékdo dékuje bohu, ze jesté
nebyla obnovena povinna maturita z matematiky, jakztakz absolvuje stfedni Skolu se straSnymi znamkami z matematiky
a fyziky a Ze ho administrativnimi kroky donutime, aby $el studovat jaderné inzZenyrstvi, je absurdni nesmysl.

* Jednim zdrojem spor je financovani védy, jaké jsou hlavni problémy?

Tato zalezitost je momentalné v dost zvlastnim stavu. Na jedné strané plati nedavno dikladné novelizovany
zakon €. 130/2002 Sb. o vefejné podpore védy, ktery dosti detailné uréuje, jak ma byt statni rozpocet pro oblast vyzkumu
pfipraven. Na druhou stranu jeho principy jsou nékterymi vyznamnymi aktéry dlouhodobé odmitany. Vysledkem je
bohuZel znaéna mira finanéni nejistoty pro jednotlivé vyzkumné organizace, tedy zejména VS (moc se nevi, Ze podle
mezinarodné respektovanych zdroji dnes vznika vice nez 65 % vysledk(i zakladniho vyzkumu v CR na vefejnych
vysokych $kolach). VS povazuiji za potfebné uréovat financovani vyzkumnych organizaci jednozna&nym transparentnim
mechanismem, ktery by podporoval a stimuloval vykonnost a kvalitu na zakladé dolozitelnych dosavadnich relevantnich
vysledkl. Rozpocet na rok 2013 na védu ale toto nespliiuje. My nevime, jak konkrétné ke svému navrhu rozpoctu na
védu pro rok 2013 Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace dospéla. Pfesnéji fe¢eno, vime, Ze nejprve spocetla, jak by penize
mely byt rozdéleny na zakladé vysledku, a nasledné se za zavfenymi dvefmi dohodla, Ze je fakticky rozdéli jinak. Pro¢
zrovna tak, to nevime.



