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Rozhodovani o pfijeti k vysokoSkolskému studiu je ¢asto neobjektivni

Kvalita pfijimacich zkousek na vysoké Skoly v Ceské republice je &asto katastrofalni, i kdyZ ve svych disledcich je to
jedno z nejdullezitéjSich rozhodnuti v Zivoté mladého Elovéka. Pfiznivci zachovani starych pofadki pouzivaji otfepany
argument, Ze to Iépe udélat nejde. To vSak rozhodné neni pravda!

Nejprve je potfeba zodpovédét otazku, na co vlastné pfijimaci zkousky potfebujeme. V situaci, kdy drtiva vétSina
vysokych kol je statnich a poCet uchazecl o studium je vétsi nez nabidka studijnich mist, je urcity vybér nezbytny,

i kdyz v jistém smyslu jde proti duchu demokratické rovnosti prav vSech ob&an(. Proto i Listina zakladnich prav

a svobod hovofi v ¢lanku vénovaném pravu na vzdélani o vysokoskolském studiu podle "mozZnosti spole¢nosti a
schopnosti uchazece".

Mate schopnosti?

Uz tady je vidét prvni problém co jsou to vlastné ty "schopnosti uchazece"? Je to umélecky talent, fotograficka
pamét, manuaini zruénost, abstraktni mysleni, schopnost jasné a pfehledné se vyjadfovat, nebo snad detailni
znalosti z oboru? Nebo v§echno dohromady? Podle toho, jaké kritérium Skola zvoli, takové si pak vybere studenty.

Ti uchazedi, ktefi maji zrovna jiné schopnosti, nez jaké Skola v pfijimackach testuje, maji prosté smulu. Nékteré
Skoly uverejiiuji vSechny testové otazky predem, zalezi tedy vlastné jenom na paméti uchazecu, jak obstoji. Jiné
zase testuji hlavné bezvyznamné podrobnosti z oboru. Znéni Listiny zakladnich prav a svobod ohledné schopnosti
uchazece pravdépodobné nejlépe napliiuje ve Spojenych statech standardné pouzivany test obecnych studijnich
predpokladd, ktery ma tfi ¢asti. Prvni ¢ast testuje schopnost rozumét textu a Sifi slovni zasoby. Druha &ast je
zaméfena na abstraktni mySleni, vyvozovani z textu, logické souvislosti. Treti ¢ast je zaméfena na jednoduché
matematické operace, geometrické vnimani a ¢teni z tabulek a graft. V tomto typu testu uchazec vlastné nepotiebuje
zadné specifické znalosti, jsou testovany jen jeho predpoklady pro studium.

Dobfe sestaveny test

Pokud jsou jasné stanovena kritéria pro pfijeti, tak I1ze zacit sestavovat zkuSebni test. Vzahranici existuje k tomuto
tématu spousta odborné literatury a také zkuSenosti, které by se v Cesku pfi tro$e dobré vile daly snadno uplatnit.
Zakladem uspésné sestaveného testu je vyzkouSeni jeho jednotlivych uloh. Tak se da zjistit, jestli Ize dobfe rozlisit
jednotlivé uchazece v zavislosti na jejich studijnich schopnostech a pfedpokladech. Proto je napfiklad vhodné zvolit
pramérnou obtiznost, protoZe kdyz je uloha moc lehka, skoro vSichni ji vyfesi a jednotlivé rozdily se neprojevi.To
plati, i kdyz je uloha moc tézka, rozdily mezi pfihlaSenymi uchazedi se také neprojevi. Otazky musi mit rovnéz presné
zadani a nesméji byt matouci.

Umime zkouset?

Ve srovnani s timto postupem se k pfijimacim zkoudkam v tuzemsku vétSinou pfistupuje naprosto amatérsky.
Jednotlivé otazky nejsou vlbec vyzkouseny, tudiz jsou v testech €asto zjevné chyby, spousta uloh ma matouci nebo
nejasné zadani. Nékteré otazky se také vlbec nevztahuji k testovanému tématu. Napfiklad zadani z vSeobecného
prehledu na Pravnické fakulté UK: "Ktery z jezdct formule 1 byl Brazilec? A) Ayrton Senna, B) Emerson Fittipaldi,

C) Nelson Piquet, D) Niki Lauda. Spravna odpovéd: A) i C)." Opravdu spravna odpovéd je vSak A), B) i C). DalSim
neduhem je nesrovnatelnost jednotlivych variant testd. Mize se snadno stat, Zze z varianty 1 je pfijato 24 procent
uchazec¢l a z varianty 2 tfeba jen 14 procent. To uz se o rovném pfistupu k uchaze€¢tm da mluvit jen téZko. Ve
vysledku tak na vysokych Skolach studuje spousta lidi, ktefi méli u pfijimacek zrovna $tésti, a naopak brany dalSiho
vzdélavani se zavfely pro mnoho téch, ktefi sice schopnosti méli, ale pfijimaci zkousky byly tak $patné sestavené,
Ze je nemohli projevit. Tragické v tomto sméru je, Ze Skoly vyberou od vSech uchaze&l vysoké poplatky za pfijimaci
fizeni (tyto €astky Cini ¢asto i nékolik miliond korun na jednu fakultu), ale tyto penize rozhodné nejdou na kvalitni
pFipravu pfijimaciho fizeni. Situaci mozna zlepsi to, Ze rozhodnuti Skoly o nepfijeti je nové napadnutelné ve spravnim
soudnictvi. V pfipadé zjevnych chyb a nesrovnalosti v testu by mél soud dat uchazedi za pravdu. Pokud by mélo
fizeni trvat del$i dobu, mize soud dokonce vydat pfedb&zné opatreni, ve kterém povoli uchazeci na Skole studovat.
Treba se této mozZnosti vysoké Skoly zaleknou a kone€né se pokusi pfijimaci fizeni zlepSit.
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