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Rektofi a pfedstavitelé akademie véd si pospisili a u nového premiéra Stanislava Grosse orodovali za Petru Buzkovou,
ktera podle nich déla vse pro to, aby tato odvétvi vzkvétala. Najednou jako by zapomnéli na to, Ze nase vysoké skolstvi
a véda trpi neduhy, které prerlstaji v chronickou krizi, coZz uznavaiji i sami predstavitelé vysokych $kol a akademie véd.
Misto aby se spolu s odborniky na vzdélavaci a inovacni politiku podileli na hledani takovych reforem, které by
dlouhodobé zaijistily dynamiku rozvoje vysokych $kol a védeckych ustavl, otevieli vysoké Skoly v§em, ktefi studovat
chtéji a maji pro studium predpoklady, a z védy a vyzkumu uginili jeden z hnacich motor(i konkurenceschopnosti Ceské
ekonomiky, vytvareji aliance s politiky, ktefi ve skute¢nosti takovym reformam brani.

Problém je totiz v tom, Ze skute¢na reforma vysokého Skolstvi i védy se neobejde bez zasadni zmény principu
jejich financovani, ktera nutné musi do produkce lidského kapitalu, znalosti a inovaci vnést vice efektivity a hlavné
odpovédnosti vici hlavnim klientdm (studenti, podniky, investofi).

Odpurci v jednom tabore

Prvni kamen uUrazu spociva v tom, Ze reforma financovani vysokos$kolského vzdélani je spojovana se Skolnym, pficemz
zavedeni Skolného je automaticky povazovano za pficinu rdstu nerovnosti.

Tato pficinna souvislost nebyla nikdy prokazana a nedavno zvefejnéné analyzy dokonce ukazuji, Zze nerovnosti v pfistupu
k vy$Simu vzdélani jsou dokonce vétsi ve statné financovanych, avsak "podvyzivenych" systémech nez v systémech,
kde je vybirano Skolné kompenzované silnymi programy finanéni pomoci studentiim z nizkopfijmovych rodin. | pfesto
vSak jakakoliv zminka o spolufinancovani (které nutné nemusi znamenat placeni Skolného béhem studia) okamzité
spousti ideologickou masinerii. Ta ma vystrasit pfedevSim budouci studenty, ktefi by nakonec na zavedeni tohoto
principu financovani studia za danych podminek jediné vydélali.

Soucasna ministryné Skolstvi sice dava vefejnym vysokym skolam o mnoho méné, nez je tomu tfeba ve Finsku nebo
vysokého Skolstvi, ktera by vedla k vétSi rozpoCtové nezavislosti vysokych Skol na statu a k jejich rozvoji v zavislosti
na kvalité poskytovaného vzdélani.

Tento nevyhnutelny dusledek skutec¢né reformy financovani vysokého Skolstvi Zene do jednoho tabora ideologické
odpurce reformy (Gross, Buzkova) a predstavitele vefejnych vysokych $kol, kterym sou€asny stav nakonec vyhovuje
vice nez hluboka reforma, ktera by nepochybné pfinesla zvysSeni naroku studentll na zaméreni studijnich programd,
vybavenost $kol, kompetentnost vyucujicich a kvalitu vyuky.

Prace pro manazery

Podobné je tomu s v&dou a vyzkumem. Nikdo nepochybuje o tom, Ze Akademie v&d CR prochazi vyraznou transformaci
a Ze jeji produkce roste. Hlavni problém nasi védy ale zUstava nefe$en. Je jim institucionalni odtrzeni vyuky na vysokych
8kolach od vyzkumu uskute¢fiovaného v Gstavech AV CR. Stejné tak se nedafi propojit vyzkum a vyvoj s inovativnim
podnikanim zejména v malych a stfednich podnicich.

Oddélenost védeckych instituci od vysokych Skol a byznysu nedovoluje vytvafeni skuteéné dynamickych védeckych
Skol a plsobi negativné i na transfer poznatk(l a metod vyzkumu do praxe. Partnerstvi védeckych Ustavl a vysokych
Skol s technologicky orientovanymi firmami, které je ve vyspélych zemich vyznamnym zdrojem dynamiky inovaéniho
podnikani i financovani Skolstvi, vyzkumu a vyvoje, narazi nejen na fadu bariér v legislativé, ale i na nechut riskovat.
| to narychlo svolana schlizka potvrzuje.

Zda se, ze akademicka i védeckéa obec ma strach z toho, Ze pfipadny novy ministr, ktery témto vécem skutecné rozumi
a nepodléha ideologickym klisé, by mohl zatim spolehlivé zablokované reformy pomalu spustit. To by ale znamenalo
zménit vedeni vysokych kol a védeckych ustavl ve skuteény management.

To by vyrazné zvétsilo osobni odpovédnost rektora i feditele akademického pracovisté za rozpocet jim vedené instituce,
do jehoz vySe by se stale vice promitala i spokojenost klientd, at jsou jimi studenti, podniky, nebo cela spole¢nost. Lepsi
bude ministr, ktery toto nedopusti.
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