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Se sociologem Miloslavem Petruskem o vagnosti pojm( globalizace ¢&i civilizace nebo o rizicich s postavenim stfedni
tfidy

Opravdu svobodny ¢lovék nemuze poklesnout do podoby "mysi", ktera pobiha od regalu k regalu a hleda jeden "syr" za
druhym, aby si kousla tu do toho, tu do onoho. Takovéhle spotiebni chovani je typicky uték ze svobody, tvrdi v rozhovoru
sociolog Miloslav Petrusek.

* Globalizace je snad nejuzivanéjsi pojem souc€asnych vefejnych debat. Jaké jsou podstatné rysy globalizace z pohledu
sociologie?

Nedokazal bych to jako sociolog patrné také vysvétlit o nic Iépe nez bézny ob&an nebo popularni brozurka, ackoliv ¢tu
odbornou literaturu. Pojem globalizace je nejednoznaény obsahové i hodnotové. Domnivam se, Ze se jim zakryvaji a
zamlzuji slozité socioekonomické procesy, které vedou k tomu, Ze Zijeme v "rizikové spole€nosti”, v niz lidé jednaji,
aniz jsou si pIné védomi dlsledkd svych ¢ind. Spoléhaji slepé na védu a experty a jesté tupéji na reklamu. Podstatu a
dasledky globalizaénich procesu prihledné nevidime a ¢asto praveé tyto disledky nejsme ani ochotni domyslet.

* Nicméné fada lidi ma na globalizaéni procesy jasné kriticky nazor.

JenZe uvadéji jen viditelné véci. Kupfikladu exprezident Havel tak ¢ini ¢asto a rad - a ma pro to své dlvody. Je
pravda, Zze napfiklad velké obchodni fetézce se propojuji a vytlacuji drobné podnikatele, ni€i stfedni vrstvy, vykofistuji
levnou pracovni silu v tfetim svété. Vytvareji tak vlastné jakysi postkolonialismus. Devastuji krajinu. Vyrabime absurdni
mnozstvi automobilt a chvastame se tim, Ze jsme jich vyrobili loni nejvice v dé&jinach. Pro¢? Aby betonové lobby mohly
zabetonovat dalSi kus krajiny atd. To je vSechno pravda, kruté pravda. Na druhé strané globalizovany svét nové propojuje
lidi, otevira obrovskou spoustu moZnosti dfive nebyvalych sociokulturnich kontaktll, aby sou¢asné podtrhl vyznam
nebezpeci mozného interkulturniho nedorozuméni s tragickymi nasledky. V globalizovaném svété se nam Evropanim
a Ameri¢anim Zije zatim dobfe. Ale jak dlouho a za jakou cenu? Na to asi neumi odpovédét nikdo. MoZna snad nékdo
z téch mladych ekonomickych expertd, ktefi védi vzdycky okamzité vS§echno o véem.

* Znate ruskou sociologii. V &¢em se liSi ruské reflexe globalizace od reflexi zapadnich?

V soucasné ruské sociologii jsou pfitomny dvé linie. Ta prvni je v podstaté pozitivné naklonéna globalizaci. Je vSak
v mensing, podobné jako je tento postoj v mensiné v celé ruské populaci. Pak je tam druha, daleko silnéjSi skupina
"antiglobaliza¢ni", ktera vétSinou ztotoznuje globalizaci s tim, ¢emu se v Rusku tradiéné Fika "zapadnictvi". Ackoliv v
minulosti Slo o snahu navazat plodny kontakt se zapadni kulturou, dnes se v "zapadnictvi" ("westernizaci") vidi pfedevsim
negativni vlivy, které odnarodnuji ruskou kulturu a ruskou civilizaci a zbavuiji ji jejich specifickych, rozuméj pozitivnich
znakl. Rusko chce akceptovat vSechno pozitivni, co globalizace pfinasi zejména v oblasti techniky a obchodu, av§ak
chtélo by se ubranit "amerikanizaci", ktera by mohla znamenat ztratu identity a nakonec suverenity. Nebezpedi téchto
koncepci spociva v tom, Ze jsou formalné neagresivni a mimofadné poucené zapadni literaturou i stykem se Zapadem
- modelovym pfikladem je A. S. Panarin, ktery ma svdj institut a je autorem knih s typickymi nazvy Revan$ dé&jin: Ruska
strategicka iniciativa pro 21. stoleti nebo PokuSeni globalismu. A tak jako se kdysi Rusko oteviralo Zapadu, aby se
zcivilizovalo, dnes se mu chce "polootevfit" ve jménu narodniho ruského specifika.

* Ruské antizapadnictvi je tradiéni intelektualni proud. Kde se vS8ak vzaly zdroje sou¢asného odmitani globalnich vliv(i?
To je nepochybné dusledkem faktu, Ze Rusko ztratilo svoji nékdej$i imperialni pozici, Ze se stalo mocnosti "druhého
fadu". | pfesto, a to bychom neméli zde ve stfedoevropském prostoru zapominat, je to stale zemé obrovska, s velkym
poc¢tem obyvatel a s nepominutelnym intelektualnim potencialem.

* Mohl byste uvést néjakého typického predstavitele?

pocatku osmdesatych let Zije v emigraci v Némecku. Celosvétové proslul zavedenim pojmu "homo sovétikus", jimz
chtél pojmové zafixovat skute€nost, Ze sovétsky systém usiluje o programovou "tvorbu" zvlastniho typu nemoderniho
¢i opozdéné moderniho ¢lovéka, ktery mél byt intelektualni a kulturni smésici nejriznéjSich nacionalnich a etnickych
vlivli a sjednoceny jedinou velmi prostou az prostoduchou ideologii. Méné obliby v§ak Zinovjev ziskal knihami o vztahu
Zapadu a soucasného Ruska. Jsou vyslovené protizapadni a vraceji se k tradi¢ni "ruskeé ideji", k pfesvéd&eni, ze Rusko
je historicky povolano k né€emu vyjime&nému. A svét ndam nerozumi!

* Optimisté hovofi o postupném vznikani harmonického svétového spole€enstvi, "globalni vesnice". Neni to spiSe iluze
urcité kosmopolitni vrstvy svétové spolecnosti, tedy i nékterych sociologt?



Na tuto otazku dal jednoznacnou odpovéd sociolog Zygmunt Bauman, kdyz ukazal, Ze v budouci globalni spole¢nosti,
at uz ji budeme fikat "globalni viska" nebo "informacni spole¢nost", budou dvé velké skupiny lidi. Jedna skupina bude
kosmopolitné mobilni a druha bude nemobilni, pfipoutana ke svému regionu, a tak snaze zranitelna - nezaméstnanosti,
snizenou pracovni mobilitou, omezenym pfistupem ke SpiCkovému vzdélani, ale i demograficky limitovana. Ti, ktefi
budou upoutani na jedno misto, budou vice ¢i méné socialné degradovani, dehonestovani. Nemluvé o tom, zZe i v oné
vysnéné informacni spole¢nosti bude existovat velmi vyrazna diferenciace v délbé prace. Mluvi se o tom, Ze klasicky
manualni proletariat nahradi vrstva lidi, ktera sice jiz nebude pracovat manualné, nicméné bude postavena stejné nizko
na socialnim zebficku, Fika se ji "interektuariat".

* Kvalita ob¢anské spolecnosti se patrné odviji od kvality stfednich vrstev. Pokud jsou dnes stfedni vrstvy natahovany
na "skFipci globalizace" a zazivaiji "statusovou paniku”, mize vibec spole¢nost zdravé fungovat?

Nejsem si pfedevsim jist tim, zda neni "nahodou" role stfednich vrstev pfecenovana, zejména pokud jde o jeji stabilizujici
roli ve spole¢nosti. Myslim si, Ze byly historické situace, kdy stfedni vrstvy nejen nebyly nositeli socialni stability a
demokracie, ale dokonce samy pfispély k padu demokratického systému. To je pfiklad Némecka ve tficatych letech
minulého stoleti, kdy se stfedni vrstvy ve znacné mife pfiklonily k Hitlerovi - o tom dnes neni nejmensich pochyb. Nebyla
to totiz zdaleka pouze "délnicka masa", kdo volil nacismus - ¢asto se uvadeéji priklady, jak se komunisté a délnici stali pres
noc nacisty, coz je nepochybné z¢asti pravda. Ale dllezité je to, Zze i stfedni vrstvy, jez nebyly ani "rudé", ani "hnédé",
se staly také stoupenci nacismu.

* Mohou se stfedni vrstvy i dnes preorientovat a vystoupit proti demokracii a svobodam?

Pokud se dnes stfedni vrstvy dostanou do stavu relativni socialni deprivace, kdy nebudou moci naplfiovat své socialni
poslani, sva Zivotni predsevzeti, nebudou dosahovat svych socialnich cilli, mize to vést k jejich levicové reorientaci.
My se tedy mUzeme od stfednich vrstev, tim Ze je zazeneme do Uzkych, do¢kat né€eho, co je v této podobé a v tomto
rozsahu historicky bezprecedentni. Nejsem pesimista, ale vidim, jak se stfednimi vrstvami naklada statni byrokracie,
jak jim komplikuji zivot finanéni Ufady, ale -a na to také nezapomenme! - jak je vytlaCuji velké spole¢nosti nejprve za
bezbrannost plodi nejprve napéti a potom vzpouru.

* Neni to v8ak tak, ze ve slozitych historickych obdobich, otevienych riznym moznostem, lidé prosté maiji strach ze
svobody, z nutnosti volby, ktera lezi pfedevs§im na nich?

Knihu psychologa a filozofa Ericha Fromma Ut&k ze svobody pokladam za jeho nejlepsi text. A myslim si, Ze ta hlavni
existencialisticka teze, kterou zde predlozil, je nesmirné cenna myslenka: totiz, Ze jsme od narozeni "vrzeni" do svobody,
Ze jsme odsouzeni ke svobodé a pak z ni utikame, protozZe ji neuneseme.

* Sméfuje ten "Uték" vzdy pod ochranu totalitnich ideologii, které slibuji jistoty a snimaji z jedince bfimé odpovédnosti?
Domnivam se, Ze spotfebni chovani a chovani skute¢né svobodného jedince jsou dva principialné odliSné druhy
chovani. Clovék, ktery je opravdu svobodny, vnitiné svobodny, a ktery ma zaZitek svobody i spoleéensky, protoZe Zije ve
svobodné spolecnosti, prosté nem(ize poklesnout do podoby "mysi". Mysi, ktera pobiha od regalu k regalu a hleda jeden
"kram" za druhym, jeden "syr" za druhym, aby si kousla tu do toho, tu do onoho. Spotfebni chovani je taky typicky uték
ze svobody. Kompenzuije totiz rozhodovani o tom, co je dulezité, rozhodovani, o ¢em budeme rozhodovat. A pravé zde
se rozhodujeme mezi, s prominutim, blbostmi. Svoboda pochopena jako vazna véc, nikoliv jako kazdodenni konzumni
karneval, znamena rozhodovat se mezi vaznymi vécmi - rozhodovat se mezi idejemi, rozhodovat se mezi postoji, mezi
hodnotami, mezi institucemi, mezi lidmi. To neni jen rozhodovani mezi vécmi.

* Obavate se, fe¢eno proslulym terminem amerického politologa Samuela Huntingtona, "stfetu civilizaci"?

Ve svétle nedavnych nasilnych udalosti, k nimz dochazelo ve Francii a které expandovaly do Belgie a Nizozemska,
bude nutné znovu promyslet v§echny zakladni pojmy, s nimiz pracujeme. Pojmy, jako "civiliza¢ni konflikt", problém
etnického souziti, problém multikulturalismu. Ale také politické korektnosti. VSechny ty pojmy se ze dne na den ukazaly
jako velmi vagni. Huntingtonova koncepce je velice plocha. Nikoliv tim, na co nas upozornuje, ale tim, Ze neni viibec
nova. Ma predchldce ve Spenglerovi, v Sorokinovi, vToynbeem, coz byly vSechno velké teorie, které mluvily o velkych
civiliza¢nich celcich a uvazovaly o tom, jak jedna stfida druhou. Pfipadné, jak jedna vstupuje do druhé, jak se jedna
s druhou styka a potyka.

* Co mame vlastné rozumét pojmem "civilizace"?

Na tuto otazku kdysi reagoval velmi pékné francouzsky myslitel Raymond Aron, kdyz Fikal: Jestli tyto velké civilizaéni
celky skute¢né existuji, tak mi ukazte kde - moc rad bych je chtél vidét! Ono je totiz velmi jednoduché mluvit o
islamském svété, ale tento pojem ve skute¢nosti neznamena témér nic, protoze je to nesmirné diferencovana socio-
ekonomickopoliticko-kulturni a samozfejmé v neposledni fadé nabozenska a duchovni entita. Entita sloZzena z riznych
statli, z riznych etnik, ktera jsou samoziejmé spojena nabozenstvim. Ale i to nabozenstvi je -jak vidime u raznych
imamu - diferencované interpretovano. To mozna my, "Evropoameri¢ané”, vytvafime z realné diferencovanych celk
jakési umélé nabozensko-kulturni homunkuly, ktefi se mohou proménit ve Frankensteiny a ohrozit nas jesté mnohem
vice, nez si umime predstavit.

* Civilizacniho konfliktu daného rtiznou kulturou nebo nabozenstvim se tedy bat nemusime?

Jestli nam dnes hrozi néjaky podobny konflikt, pak takovy, ktery jsme si také trochu zpusobili sami. Tim, Ze jsme si ve své
egoistické nenasytnosti pfizvali ty, komu krasné némecky fikame gastarbeitefi, tedy levnou pracovni silu, ktera ve druhé
generaci jiz levnou pracovni silou byt nechce. Chce byt souborem plnohodnotnych ob&ani zemé, do niz byli pfizvani jeji
rodiCe. V posledni dobé jsme byli na ulicich evropskych mést svédky dusledk naseho predchoziho chovani, pficemz
pfirozené nikdo nebagatelizuje skute¢nost, Ze novi spoluob&ané nékdy trpi az pfilis nizkou hladinou elementarni loajality
k zemi, do niz jeji rodice pfisli.



* Ale v Cesku takovéto problémy s imigranty zatim nehrozi.

Prece jen bych chtél upozornit na to, jak hloup& a nesmysiné se v Ceské republice chovame tfebas k Ukrajinctim,
a vllbec nemam na mysli ruskojazyénou gangsterskou komunitu, ktera u nas pusobi. My se chovame hloupé k tém
Ukrajincam, ktefi u nas legalné a legitimné pracuji. Poznal jsem v dobé své nemoci nékolik ukrajinskych uklize¢ek, jedna
byla ucitelka, druha strojni inZenyrka - a myslite, Ze nékdy nékoho napadlo se jich zeptat, ¢im "kdysi" byly? Stejné tak
jako Vietnamci, to je populace, ktera u nas pocetné poroste. My bychom méli nasi imigraéni politiku nesmirné zkultivovat,
meéli bychom s mensinami intenzivné a také diferencované pracovat. S védomim, Ze co ted zasejeme, to nam za deset
patnact let vyroste. Pfesnéji, zasejeme-li nyni v prvni generaci vitr, sklidime boufi ve druhé.

V globalizovaném svété se Evropanim a Ameri¢anum Zije dobfe. Ale jak dlouho a za jakou cenu? Na to asi neumi
odpovédét nikdo.

Clovék, ktery je opravdu svobodny, prosté nem(ize poklesnout do podoby "mysi". Mysi, ktera pobiha od regalu k regalu
a hleda jeden "kram" za druhym.

Karel Cerny



