Opisuiji, tedy jsem

Opisuji, tedy jsem

Obvinéni plzenského profesora z opisovani vyvolalo vasnivé diskuse o etice védecké prace

Vdnesni dobé snad neni nic jednodussiho. Najdete si na internetu jakykoli Uryvek textu a pouzijete jej do své pfednasky
¢i publikace. | kdyz musite pfekladat z ciziho jazyka, celad operace se da stihnout za par minut a nemusite se zvednout
ze zidle.

Takova je moderni doba. Informaci je pfili§ mnoho a nékolika opsanych odstavcu si tfeba ani nikdo nemusi vS§imnout.
Ale také to maze byt UpIné jinak. Prosté téch par odstavcli okopirujete, a protoze je to tak snadné, ani si neuvédomite,
Ze je dobré odkazat na plvodniho autora.

Jenze je. Opisovani je nejen snadné, ale i Spatné, to vi kazdy uz od zakladni Skoly.

PFipad Budil

PFipady, pfi nichz je odbornik obvinén z opisovani, se sice €as od asu objevuji, ale maloktery vyvolal takovou pozornost
jako ten UpIné posledni. Prof. RNDr. Ivo Budil, Ph. D., DSc., je znamou osobnosti — mél svého ¢asu vyznamny podil
na vzniku Fakulty humanitnich studii Zapadoceské univerzity, byl dékanem, prodékanem a prorektorem, vydal desitky
¢lanku a nékolik knih. Pfibéh, v némz hral hlavni roli, vSak zacal uz pfed ¢asem. A nenapadné.

Kanadsky profesor kulturni antropologie David Scheffel se v odborném sociologickém Casopise pozastavil nad tim, jak
profesor Budil citoval z jeho textd.

.Kazdy nezaujaty ¢tenar by musel uznat, Ze zna¢na ¢ast dotyéného textu je jenom nepatrné pozménénou verzi nasi
drivéjSi publikace,” napsal. Profesor Budil se omluvil a vysvétlil, Ze se dopustil chyb. Nevsiml si pry, Ze editofi nezaradili
poznamky mimo jiné i s odkazy na Scheffela. Navic udajné ani neslo o védeckou praci.

Tim to mohlo skoncit. Ale neskoncilo. Pfipad vzbudil zajem odbornik(, vefejnosti i studentl. Mozna néktefi tusili, ze
pfipad neni v eskych pomérech nijak vyjimecny.

Zatimco na internetu se objevila fada prohlaseni i obvinéni a uryvkd Budilovych textu (kazdy si tam mohl porovnat texty
puvodni a ty Budilovy), Zapado&eska univerzita, na niz Budil plsobil, mi¢ela. Vypadalo to, zZe tato instituce chce zamést
pripad pod koberec. A co hiif: jednu chvili se zdalo, Ze ti, ktefi na pfipad upozorfiuji, budou mit (jak uz to v Cesku byva)
sami problémy.

A tak vznikla petice. PiSe se v ni: ,Obvinéni vznesena proti profesoru Budilovi nevnimame proto vyluéné jako interni
zalezitost Zapadoceské univerzity, ale jako SirSi problém dotykajici se praxe a etickych standard( spoleCenskych véd
a Ceské védy obecné.”

Petici podepsala fada odborniku a pracovnikd riznych vysokych Skol. Ti totiz dospéli k zavéru, Ze je ohrozena duveéra
verejnosti k védclm a vysokoskolskym pedagogum a odborné védecké praci vibec.

Na pfipravé petice se podilela i doktorandka z Fakulty socialnich véd Karlovy univerzity Tereza Stockelova. ,Opisovani
ve védé povazuji za zasadni a velky problém. A za problém povazuiji i to, jak se k pfipadu pana Budila stavéji instituce,
které véc mély prosetfit. Nez jsme se rozhodli angazovat, udélali jsme si analyzu Budilovych praci. Je to nesmirné
obtizné a neminili jsme to jako vy&erpavajici analyzu jeho dila. Mysleli jsme si, Ze dalSi expertizu zaplati Zapadoceska
univerzita. Ta to ale podle vSeho neudélala...“ vysvétluje Stdckelova.

Budil neopisoval

Univerzita nakonec reagovala. Opozdéné. A prekvapivé. Eticky panel slozeny z osmi odbornikt provéfil Budilovo nafceni
z plagiatorstvi cizich textl a rozhodl, Ze sice pochybil, ale o plagiatorstvi nejde.

,Nefikam, ze se v tom profesor Budil neocitl zcela bez vlastni viny. Ale odborné stanovisko je, Ze nejde o plagiatorstvi,*
fika rektor univerzity Josef Prusa.

Jenze odborna komise byla slozena z&asti z Budilovych kolegt ze stejné univerzity. Nepromitaly se do jejich rozhodovani
sympatie ke kolegovi v tisni? ,Sehnat tolik odbornikl dohromady bylo velmi obtizné. Ale dali jsme tomu velky vyznam
a vybirali jsme lidi, ktefi jsou neprustrelni,“ haji se rektor.

A Budil povazuje rozhodnuti za své vitézstvi. ,Jakékoli spojovani mého jména s udajnym pretrvavajicim podezienim
tohoto typu je v kolizi se zakonem. A ja sam stejné jako vedeni Zapadoceské univerzity pokladame celou véc za
uzavienou. A ja se k tomu uz nebudu vyjadfovat,” prohlasil. Mezitim odstoupil z funkce prorektora, ale to pry s obvinénimi
a zmiflovanou kauzou nijak nesouvisi. ,Odchod jsem zvazoval delSi dobu, fekl.



Rektor Prasa vSak pfipad za ukonéeny nepovazuje. ,Musi z toho vyjit néjaké pouceni. S rektorem Karlovy univerzity
jsme zvazovali udélat néjaky seminar o tom, jak pfistupovat k citacim specialné v téchto oborech,” uvedl.

Dopis mrtvého muze

Narceni z opisovani se vSak objevila i jinde. A také se ukazuje, Zze i védci Ci vysokoskolsti pedagogové se k sobé
navzajem nechovaji vzdy zcela pfikladné. Napfiklad docentka Filozofické fakulty Karlovy univerzity Hana Gladkova
Celila nedavno obvinéni, Ze ve své odborné praci pouzila vysledky prace ruské lingvistky Galiny NeS¢imenko.

O nafceni jednalo vedeni univerzity a opakované se jim zabyval i rektor Vaclav Hampl. Ten se k pfipadu dostal poté,
co na univerzitu dorazil dopis od pfedniho ¢eského odbornika v oboru.

Mélo to hacek. Problém byl v tom, Ze tento odbornik uz byl po smrti.

,Dopis kritizujici praci docentky Gladkové byl podepsan jménem pfedniho slavisty profesora Eduarda PetrU, ktery byl
ovSem bohuzel tou dobou uz tfi mésice po smrti. Jeho manzelka posléze potvrdila, Ze jeji manzel dany dopis rozhodné
nemohl psat,” popisuje rektor. Profesorské fizeni pani Gladkové bylo pozastaveno. Univerzita zadala dal$i nazory
expertl. Coz nebylo zrovna jednoduché.

»S Nékolika z téchto expertu (véetné pomeérné kritického profesora Lochera z Bernu a jednoho z nejrespektovangjsich
dnesnich slavistu profesora Siatkowského z VarSavy) jsem celou zalezitost osobné dlkladné projednal,” uvadi Hampl.
A dospél k zavéru, ze obvinéni nejsou opodstatnéna.

.PFipad neni v zadném pfipadé srovnatelny s pfipadem profesora Budila,” uvadi dnes Gladkova. Ale jsou pfipady, kde o
opisovani skute¢né $lo: Libor Pavera ze Slezské univerzity ziskal titul docenta za praci, kterou asi z jedné tfetiny opsal.
Coz se sice prokazalo, ale docentsky titul mu zustal. Jeho odebrani totiz vysokosSkolsky zakon kupodivu neumozriuje.
Trest nakonec padl jen ¢aste¢ny. Rektor Slezské univerzity mu na této Skole zakazal vyucovat.

Jifi Bily z Pedagogické fakulty Karlovy univerzity zase uved| fale$né udaje ve své praci pro habilitaéni fizeni. ,Na zakladé
naslednych pochybnosti o seriéznosti jim pfedlozené bibliografie ustavil tehdejsi rektor odbornou komisi k proSetfeni
této zalezitosti. Ta zjistila Fadu vaznych etickych pochybeni,“ popisuje rektor Hampl.

Ale i v tomto pfipadé Bilému zustal docentsky titul. Potrestan byl podobné jako Pavera. Pedagogicka fakulta Karlovy
univerzity s nim ukongila pracovni pomér.

Hleda se profesor.

Zn.: Rychle Pro¢ se vlastné tyto pfipady vibec objevuji? Tak by mohla vypadat kliCova otazka. Jenze je i jina:
Nepfistupuje se k témto pfipadim nékdy pfili§ benevolentné?

Pro to, aby jednotlivé katedry vysokych Skol mohly plné fungovat, potfebuji urcité pocty docentl &i profesortl. PFitom
vznikaji nové Skoly a po letech komunismu jsou nékteré obory ,podvyzivené®. Takze se hledaji profesofi ¢i docenti a
nékdy se pry nad kvalitou jejich praci pfiviraji o¢i. To je vSak jen jedno z vysvétleni.

A odpovéd na prvni otazku?

Zeptejte se néjakého zaka ve Skole, pro¢ opisuje.



