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(1939) je literarni védec, Zije v Bratislavé. V roce 1990-1992 pUlsobil jako velvyslanec ¢SFr v Madarsku, od roku 2002
byl po tfi roky ministrem kultury Sr. plisobi jako feditel Ustavu slavistickych a vychodoevropskych studii Filozofické
fakulty Karlovy univerzity v praze, je Séfredaktorem €asopisu OS - Férum obcianskej spoloénosti. Je autorem knih
Moja madarska otdzka a Moje slovenské pochybnosti. Nasi slovensti parlamentni déjepisci nedavno sahli do hlubin
svych védomosti o historii a najednou nam vzkazali, Ze déjiny vibec nejsou tak slozité, jak si je my, naivni vzdélanci,
predstavujeme. VSe je v nich pfece jasné - jako ta povéstna facka. Zejména, kdyZ jde o narodniho nepfitele, ktery je
také tak nezpochybnitelny a jasny jako ta facka.

Nepfitel totiz nespi, Ceka jenom na nase selhani. Proto jsme stéle ve stfehu, pfipraveni bojovat o zaklady, pfimo opérné
pilife nasi spole¢nosti. My neselzeme. Dame nasim slovenskym rodaklm myty, které nas opét izoluji a rozdéluji. Proto
jsme radi zvécnili zasluhy katolického farafe Andreje Hlinky, politika nejen kontroverzniho, ale i konfrontaéniho, ktery v
lep&im pFipadé sjednocoval moZna tak tfetinu naroda. Skoda, Ze se nedozil prvniho slovenského statu z roku 1939 -po
zavedeni nového rezimu by ho jisté volilo 99,9 procenta lidi.

Zakon o Hlinkovi, ktery se nakonec pfece jenom nestal ,otcem naroda“, jak to plvodné jeho predkladatelé navrhovali,
pfijal slovensky parlament koncem fijna. Je jisté vydobytkem parlamentni demokracie, Ze umozriuje hlasovat také o
interpretaci déjin, ale pro¢€ tedy v takovém pfipadé rovnou nevyuzit jeji nejvyssi formu - referendum? Sto padesat
vyvolenych ma jisté zredukovany obraz o dé&jinach, zadal by si proto Sir§i pohled péti a pal milionu ob&ant. Jak k tomu
oni pfijdou, Ze se jich na takovou zakladni véc ani nezeptaji!

Pfepsané déjepisy

Politikové, a bohuzel i mnozi historikové, ktefi kraceli v jejich Slépéjich, uz meénili déjepisy za uplynulych devadesat let
pfinejmensim Sestkrat sedmkrat. Zda se, Ze konec jejich svévole je v nedohlednu. Lid v8ak, jak znamo, se na rozdil od
politiki neméni. A slovensky lid by jist& rad vidél zakony i o dal$ich jménech, jako tfeba Milan HodZa, Vavro Srobar,
Jozef Tiso, Vladimir Clementis, Gustav Husak, Alexander Dubgek. V €ekarné jsou uz Vladimir Minac¢ i Vladimir Mediar,
a mozna také Vaclav Klaus, o starém TGM nemluvé. VSichni tito a mnozi dal$i se pfece podle rliznych nazor( lidu
zaslouzili o slovensky narod i stat. Snad nejméné ten Edvard Benes, beznadéjny milovnik echoslovakismu v ceské
podobé, jehoz dekrety se ndm vSak stéle tak libi.

Protichidné hodnoceni

Politické znasilfiovani déjin uz neni ve sjednocené demokratické Evropé jen provinénim anachronismem, ale také
nebezpeénym nastrojem rozestvavani spolecnosti i narodi navzajem. A to uz je pfinejmensim divod k zamysleni.
vnutit i dal§im slovenskym sirotkiim - luteranskym &i neznaboZskym - stoji za to pfipomenout slova dvou Hlinkovych
ucednika &i obdivovatell, ktefi byli z jednoho ,fudackého” tabora. Spisovatel Tido J. Gaspar, jenz byl za prvniho
slovenského statu prominentem rezimu, ve svych pamétech vzpomina, Ze Andrej Hlinka byl statnépoliticky opravdu
vérnym Cechoslovakem, ze miloval Ceskoslovenskou republiku, Ze kdyz zemfel, ,nacionalisticka mladez“ se netajila
tim, ze ,zemrel posledni Cechoslovak®. Ministr vnitra a velitel smutné proslulé Hlinkovy gardy Sario Mach v roce 1940
naopak tvrdil, Ze vSichni slovensti vlastenci od Bernoldka az po Hlinku byli vlastné nacionalni socialisté, a ze Star byl
dokonce Hitlerem 19. stoleti.

Gaspar i Mach patfili do jednoho politického tabora, ale Hlinku hodnotili iplné protichtdné. Jaky paradox, Zze dnesni
slovensky parlament, jenz je politicky tak riznorody, hodnoti Hlinku jednotné!

Buseni do hrudi za dekrety

Nedavno jsem slySel premiéra své zemé, jak se odvazné a hrdé duSoval, Ze nikdy nepfipusti zpochybnéni BeneSovych
dekretd. K takovému vyroku v8ak odvahy ¢i hrdosti neni tfreba.

Dekrety prezidenta republiky Edvarda BeneSe byly, jak vime, svého €asu nastrojem k dokonceni zapasu s nacismem,
denacifikaci a obnové demokracie v Ceskoslovensku. A i kdyZ jsou od roku 1992 netiginné, tedy skuteéné& nedotknutelng,
jak to nedavno objevili také slovensti poslanci, ktefi za jejich nedotknutelnost napfi€ politickym spektrem hlasovali jako
jeden muz (s vyjimkou poslanctl Strany madarské koalice), patFi do historického portfolia Ceské i Slovenské republiky.
Dokonce i Evropy.

Z dnedniho hlediska nejsou nékteré z nich pravné ¢i eticky Cisté, ale neni mozné je ménit - neni tedy mozné se jich ani
dotykat. A to ani v pfipadé, Ze na kolektivni vinu a - jemné fe€eno - nucenou migraci mame dnes uz jiny nazor.



Stavét se vSak ted, kdyz témto dekretum historicky vyprsela Ihlta jejich G€innosti, do pozice jejich neochvéjného
obrance, je trochu Ucelovy a také donkichotsky zapas. PFiznat si, Ze nékteré z téchto dekretd byly v historickém kontextu
Cerstvych vale¢nych hriiz synonymy etnickych Gistek, by jisté nezpochybnilo jejich nedotknutelnost, jen by véci dodalo
lidsky rozmeér. A pfiznat si, Ze jsme tento kli¢ kolektivni viny nepouzili vii¢i mozna mnohem vétSimu poctu nasich vlastnich
kolaborantt s faSismem, nez kolik jich tehdy bylo mezi Madary, by nasi hrdost mozna spise posililo.

Cesta do pekel

Kolektivni odsouzeni naroda bez soudu je cestou do pekel i po tak stradné valce, jakou pfivodili svétu Némci. Re$enim
vsak jisté nemuze byt kolektivni zapomnéni &i proména nékdejSich pachatell na dnesni obéti. Tak jednoduché dé&jiny
nejsou.

Ve sjednocené, demokratické Evropé, do které jsme tak chtéli, bude stale méné mista pro etnickou konfrontaci nebo -
nedej panbuh - pro konflikty. V&fme, Ze bude naopak stale vice mista pro spolupraci a porozumeéni, ackoliv dnes to tak
rizoveé nevypada. Ale prave o tuto budoucnost bez konfliktll by se mohli starat politici a zbytek dat na starost historikiim,
intelektualm, ktefi védi, ze déjepis sam o sobé je spiSe pfekazkou nezli pomoci integraénim snaham.

Ve stfedni Evropé o tom snad néco vime. Poradit si s vlastnimi d&jinami je - pfi vSi Ucté - nad sily politik(i. A Zel nejednou
i historiku.

Jediné feSeni

| v politice plati to, co Fika postmoderna: neni jediné feSeni, jsou jenom rizné modely. Dokonce mozna ani kapitalismus
neni jedinym feSenim blahobytu pro vSechny. Ale nebyl jim ani nacionalni socialismus, i kdyz podle Macha mél tradici
od Bernolaka po Hlinku. Dgjiny jsou pfili§ slozité a drzitelé moci jsou jen jejich do¢asnymi majiteli. V demokracii jsou
dokonce politici do€asni uz z principu. Nastésti - jak pro minulost, tak pro budoucnost.



