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Spisovnou &estinu nelze nikomu nakézat, fika Karel Oliva, feditel Ustavu pro jazyk Sesky AV CR, ktery s LN spolupracuje
na kurzu Cestina v praci.

* LN Co by se stalo, kdyby Ustav pro jazyk &esky neexistoval?

Asi bychom postradali kvalitni jazykové pfirucky, u€ebnice, slovniky. Coz by v praxi znamenalo, Ze mluv€im &estiny
by chybéla jednotici jazykova norma. Napfiklad abychom mohli sepsat smlouvu, potfebujeme jazyk s jasné uréenymi
pravidly, aby smlouvé obé strany rozumeély stejné a aby pfipadny soud mohl rozhodnout, kdo ji porusil. A kdyby kazdy
mohl mluvit tak, jak se to doma naudil, tak je dost mozné, Ze za Ctyfi generace by se Ostravan nedomluvil s nékym
od Budéjovic.

* LN Vefejnost po vas Casto chce, abyste néco zakazali nebo povolili. VaSe pravomoci jsou ale malé, protoZze nemame
jazykovy zakon.

Z ,novych® zemi Evropské unie jsme jedni z mala, kdo jej nemaji. Myslim si ale s mnohymi kolegy, Ze je to tak dobre.
Jazykovy zakon je nasi dob& nepfiméreny prostfedek. Ceétina neni vystavena 2adnému nebezpedi zaniku, a neni proto
potfeba ji chranit pohriizkami zakonnych sankci. Tak jako nevydavame zakony na to, jak se maji lidé tfeba oblékat, bylo
by nevhodné, aby se nasilné regulovalo pouzivani jazyka.

* LN Kam kraci ¢estina?

Cesky jazyk se vyviji velmi rychle, daleko rychleji neZ pred né&jakymi dvaceti tFiceti lety. Dnedni stav jazyka lidé obvykle
poméfuji tim, co se naucili v mladi. Vyvoj pak pokladaji za upadek. Prosté jazyk se vyviji, teCka. Nerad bych, aby se
k tomu pfidavalo, Ze se vyviji k hor§imu. Rozhodné nedochazi k tomu, Ze bychom &esky jazyk ztraceli ve prospéch
napfiklad némciny ¢&i anglictiny. To jsou zcela zbyte€né obavy.

* LN V korektorné LN dostavame stiznosti od étenard, jak mdzeme mit v novinach tvar tfech, ¢étyfech. Tyto tvary jsou
ale povoleny. Pokousite se v Ustavu uznat za vhodné ty tvary, které si jazyk prosadil, nebo mate i néjaké autoritativngjsi
pristupy?

Tvary tfech a &tyfech jsou zcela v pofadku v 6. padé, o tfech, o étyfech chlapcich. Co se &tenafiim asi nelibi, je pfipusténi
téchto tvarl ve 2. padé. Musim pfiznat, Ze pravidla z roku 1993 to trochu pfehnala v oéekavani jazykového vyvoje a
povolila i varianty, o kterych se pfedpokladalo, Ze se v jazyce brzy prosadi -le€ nestalo se. Jedna z nich je pravé ten
genitiv tfech, ¢tyfech. Druha takova véc je psani koncovky -izmus se ,z“. Coz je sice povolené, ale vlastné to skoro
nikdo nedéla.

* LN Pro& myslite, Ze lidé na ten -izmus nepfistoupili?

Domnivam se, Ze napfiklad ve slové optimizmus se ,z“ nepiSe proto, Ze nemame pfidavné jméno optimizticky, ale jen
optimisticky, coz plati i pro ostatni slova s touto koncovkou. Lidé o tom védi a fidi se tim. Jesté bych se ale rad vratil k
otazce, zda se Ustav snazi - €i ma snazit - jazyk néjak tvrdé reglementovat: tfeba pravé prosazovat ten -izmus, kdyz uz byl
jednou schvaleny. Rozhodné ne! To je totiz nejen nasilné, ale hlavné to nema smysl. Podivejte se na tohle: uz vice nez
200 let se prosazuje ve Skolach a v tisku spisovna vrstva jazyka, ale pfesto ji v béZném hovoru doma &i s prateli vliastné
nepouzivame. Z toho je vidét, Ze snaha lidem nutit, aby mluvili za kazdé situace spisovné, je odsouzena k neuspéchu.
Klicovy je ovéem ten vyraz ,za kazdé situace” - nebot’ situace jsou rlizné a mame pro né rGzné funkéni vrstvy jazyka.
Jednou ¢estinou mluvime doma a jinou €esStinu pouzivame jinde, tam, kde citime potfebu pouzit odliSnych, feknéme
méné osobnich, oficialnich jazykovych prostfedkl. KdyZ budete napf. pozvani na setkani s prezidentem republiky, tak
se asi budete snazit mluvit jinak, nez mluvite doma, a jisté se take jinak obléknete. Neni to prosté jen zalezitost jazykova,
je to véc obecné kultury.

* LN V redakci ob&as vyuzivame Cesky narodni korpus. Obgas si ale nejsem jist, jestli se mohu spolehnout na jeho
zdroje. Co myslite, je mozné ho brat vazné?

Ne&tastnym fizenim osudu neni Cesky narodni korpus sou&asti Ustavu pro jazyk Sesky, takZe ta otdzka by méla byt asi
adresovana jinam. Ale k véci: korpus byl budovan tak, aby v ném byly ve vyvazeném pomeéru texty beletristicke, poezie,
odborna literatura, Zurnalistika a dal$i zdroje. Zaviselo ale samozifejmé na tom, jaké zdroje se podafilo ziskat. Napfiklad
Nakladatelstvi Lidové noviny bylo velmi vstficné a davalo texty svych knih do korpusu, ale o vSech nakladatelstvich
to neplati.

* LN KdyZ na néjaky jev nemate v Ustavu jednotny nazor, tak se hlasuje, nebo mate pravo veta?

Rozhodné se nehlasuje. Vede se o tom prosté diskuse. Bud' na strankach odborného tisku, nebo tfeba nékde u knedlikd,
protoZe i lingvisté jsou lidé a chodi na obéd. Oproti svym predchidcim mame ovSem vyhodu elektronickych zdroju,



takze mUzeme v korpusu nebo obecné na internetu sledovat, jak se konkrétni jev chova, jestli se objevuje napfiklad
jen v internetovych diskusich, kde si s jazykovou kulturou nikdo hlavu moc nelame, nebo i jinde. Podle toho se pak
rozhodujeme.

Spisovny jazyk je jako oblek, ktery také doma nenosime, a pfesto se bez n&j neobejdeme



