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Kdyz néco pisi, ¢inim tak se svobodnou mysli a pfed publikaci si to opakované pfectu, ne snad kvuli riziku poklesk
vuci Ceskému jazyku, ale aby text byl vécné spravny a logicky. Ten, kdo psal vécny zamér zakona o univerzitnich
nemocnicich, na tom byl jinak. Jeho text zfejmé nevyplyva z jeho svobodné vule (nerad bych se mylil, protoze bych ho
musel politovat), ale z ideologického zadani. A pokud by si jej parkrat pfecetl, bud by jej z divodu vécné nespravnosti
a nelogic¢nosti musel roztrhat, nebo by zachoval text a sam se vrhnul na kokain.

Ideologi¢nost zadani vidim v tom, Ze namisto toho, aby se hledal zpusob, jak by dosavadni statni nemocnice mohly
optimalné Iécit, zajiStovat praktickou vyuku, vzdélavani a vyvoj a vyzkum, nejprve se rozhodne, Ze je tfeba fakultni
nemocnice transformovat na akciové spolec¢nosti, a pak se hleda cesta, jak ,zkorumpovat® k zajmu na tomto aktu politiky
a akademické funkcionare. Pokud maiji trochu filipa a text si pfec¢tou, nedaji se.

Hned v pocate¢nim zddvodnéni, pro¢ se maji fakultni nemocnice transformovat, se kone¢né dozvidame pravdu, ze se
pomoci ucetnich operaci opticky kamufluji vyrovnané hospodarské vysledky fakultnich nemocnic, které ve skutecnosti
hospodafi se ztratou. Kde je pak logika aktualnich navrhli ministra zaclenit do téchto subjektu Ustavy, jez hospodafri
vyrovnané, nebo dokonce s prebytkem? Pokud se zkresluji hospodarské vysledky, dochazi k trestné ¢innosti, a pokud o
tom ministerstvo vi (a do vécného zaméru to piSe) a po léta to toleruje, jisté se nékdo mize dopoustét spolupachatelstvi.
My se v8ak z navrhu dozvidame, Ze i za takovou praci pfislusi stavajicim statutarnim organum pfispévkovych organizaci
nedostate¢na odména a Ze je tfeba zvysit motivaci zvysenim odmeény. To je tedy leitmotiv transformace?

K &emu je tfetinové vlastnictvi?

Nemam osobné nic proti transformaci fakultnich nemocnic. Stejné jako trvale kritizuji, Ze zdravotni pojisténi neni
pojisténim, tak jiz dlouho kritizuji i dudlni systém fizeni fakultnich nemocnic pfevzaty od sovétskych soudruh(.
Predpokladam, Zze Rusko se s tim systémem rozlougilo, zatimco Cesko nikoli. A rozlougit se vlastné ani nechce. Stagi
text vécného navrhu ¢&ist pozorné.

PFipominam, Ze v navrhu je napsano, Ze se obchodni zakonik pouzije subsidiarné. Cili pro univerzitni nemocnice maiji
platit vtomto specialnim zakonu neupravena obecna pravidla obchodni spolenosti, zvlastni jsou jen v uvedeném navrhu
zakona poméry pro nemocnice.

Daéle se dozvidame, ze doposud si fakulta (vysoka Skola) pronajimala prostory fakultni nemocnice za cenu obvyklou.
Ocekavali bychom, Ze transformaci bude tato praxe odstranéna a Ze poskytovani zdravotni péce a vyuka splynou. Neni
tomu tak. Ve skute€nosti splyne pouze majetek - vysoka Skola vlozi spolu se statem do vzniklé akciové spole€nosti
svUj dil majetku doposud vyuzivaného k vyuce, dostane pry 34 % akcii a pak uzavie smlouvu s akciovou spole¢nosti o
podminkach vyuky. Samoziejmé, Ze si pak bude muset pronajmout nejen dfivéj$i majetek nemocnice, ale i sv(j viastni!!!
Ze to vypada jako nesmysl? Minimalné je to neekonomické. A to vée pod skute&né pFisnym dohledem berfiaku, zda je to
za cenu obvyklou, protoze majetkovou Uc€asti vysoké Skoly v akciové spole€nosti budou obé pravnické osoby spfiznéné
(vzajemné propojené).

Za ten vklad majetku, jak je psano, dostane vysoka Skola 34 % akcii. Nikde neni psano, o ¢em se bude rozhodovat
dvoutfetinovou vétSinou, kdyz samoziejmé tento stav upravuje az subsidiarné obchodni zakonik. Byva to predevsim o
vécech majetkovych. S 34 % akcii si zastupci akademické obce v rozhodovani o ostatnich vécech ani neskrtnou. Statni
urednici je vzdy prevalcu;ji.

Na povazenou je uz samotny nazev univerzitni nemocnice, kdyz v té€ nemocnici nic univerzité patfit nebude. Nic nebude
patfit ani statu. VSe bude patfit akciové spole¢nosti ovldadané majoritou statnich Gfednik(. Skute¢né nevim, pro¢ by
vysoké Skoly majetek do transformovanych nemocnic za téchto okolnosti vkladaly, kdyz se jim pFed lety podafrilo jej od
statu oddélit. Pfedpokladam, Ze rozhodné nepujde o majetek nemovity, nebo dokonce jen o jeho podil.

Univerzita = pouze VS s lékaFskou fakultou?

Na povéazenou je také napad, Ze univerzita je podle autora legislativni zkratkou vysoké Skoly, ktera ma Iékafskou fakultu.
Ja jsem si jako laik ze z&dkona o vysokych Skolach zapamatoval, Ze vysoké Skoly jsou univerzitniho a neuniverzitniho



typu a zZe rozdil je v kvalité a Ze o tom rozhoduje akreditaéni organ zfizeny ze zakona. Podle autora vécného navrhu
nového zakona o tom stejné jako o univerzitnim pracovisti rozhodne ministr zdravotnictvi. Pokud by se mne nékdo ptal,
jak by se mél tvofit nazev néjak se ménici fakultni nemocnice, hledal bych paralelu nazvu ,teaching hospital“, protoze
prece chceme, aby se v t& nemocnici konala vyuka a vychova. Napada mne absurdni myslenka, Ze po pfijeti tohoto
zakona se v nasi zemi budou muset zrusit akreditované univerzity, které nemaiji Iékarskou fakultu.

Zatimco na za¢atku textu vécného zaméru se tvrdi, ze fakultni nemocnice jako majetek statu se mohou zménit pouze
na akciové spole¢nosti, protoze zakon nic jiného neumoznuje, na konci se dozvidame, Ze naplnéni vécného zaméru
predpoklada zménu zakona o majetku statu a zménu zakona o vysokych Skolach. Ziejmeé ucel svéti prostredky.

Kdyz se vratim k tomu, Ze se vysoké Skole nabizi 34 % akcii bez ohledu na to, jaky kapital do akciové spole¢nosti vlozi,
coZ je samo o sobé dobra ,korupéni transakce®, nedafi se mi podle textu vécného zaméru spoditat, jak je to se ¢leny
organu akciové spole¢nosti tohoto druhu. Na jednom misté se piSe, Ze budou deviticlenné a ze za kazdych 11 % akcii
bude jedna prebenda. Na jiném misté jsem se docetl, Ze kazdy z akcionart ma 11 procent. Logicky podle tohoto navrhu
jednim akcionafem je stat a druhym vysoka Skola. Dohromady maji tedy 22 % akcii. A kdo ma téch 78 procent? A to do
toho vibec nezapocitavam problém, Ze v akciové spole¢nosti jednu tfetinu dozoréi rady voli zaméstnanci a Ze to budou
urcité zaméstnanci vyhradné takové akciové spole¢nosti, a ti nendlezi ani jednomu akcionafi. Z vécného zaméru pak
neni patrné, jaké ukoly budou mit pfedstavenstvo a dozoréi rada, tedy zda bude aplikovan model akciové spole¢nosti
anglicky nebo némecky a jaky vztah k organum bude mit feditel. Znamena to, Ze tato pravidla upravi stanovy pro kazdou
nemochnici zvlast?

Ale to je prece jedno, hlavné Ze si vSichni v akciové spole¢nosti diky odménovani mzdou, jak tvrdi pan ministr, polepsi.



