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Byrokraté si nebezpecné podmarnuji védce skrze penize z dani

,Globalni oteplovani je mantrou téch samych lidi, ktefi pfed dvaceti tficeti lety horovali pro socialismus a pro masivni
intervence do ekonomiky,”“ fika William Butos, profesor ekonomie z Trinity College v americkém Hartfordu.

* Celkové vydaje na vyzkum a vyvoj v Ceské republice roku 2007 odpovidaly 1,53 procenta HDP. Vice neZ polovina
prostfedku, pfesnéji 54 procent, pochazela ze soukromych zdrojl — z podnikatelského sektoru. Je tato situace pfijatelna,
¢ine?

Ve srovnani s vyspélymi staty Ameriky a Evropy — Némeckem, Francii, Britanii, USA — je puldruhého procenta pfilis
malym podilem. Na druhou stranu to, Ze polovina zdroju — pokud je to pravda — pfi$la ze soukromych zdroju, je velmi
dobrym znamenim. Mam problém s tim zbytkem, nebot jde o penize dafiovych poplatnikd, jeZ jsou pferozdélovany
vladou.

* Proc€ je vladni financovani horsi nez to, k némuz dochazi prostfednictvim soukromého sektoru?

Nékdy muze byt pfinosné i vladni financovani vyzkumu a vyvoje. AvSak proces, v jehoZ ramci penize od vlady tecou,
utvari dalSi problémy. Vlada totiz prostfedky prerozdéluje podle kli¢e, ktery nejvice vyhovuje jejim potfebam. Politici a
lobbisté tak maji nepfiméfeny vliv na to, jakym smérem se véda a vyzkum ubiraji.

* Je soucCasny poplach kolem takzvaného globalniho oteplovani pfikladem neblahého vyusténi nepfiméfeného
vmésovani politik do vyzkumu?

Urcité. Ukazuje to, jak nebezpeéné to vméSovani je. Globalni oteplovani je mantrou téch samych lidi, ktefi pfed dvaceti
tficeti lety horovali pro socialismus a pro masivni intervence do ekonomiky. S tim ztroskotali, a proto si zaminku ke statnim
zasahim do hospodafstvi nasli pravé v oteplovani. Prasvih je, Ze vlady jiz své politiky pfizpUsobily hrozbé globalniho
oteplovani, a téZko tak budou podporovat cokoli, co tuto doktrinu byt jen zpochybriuje. VIady nyni prosté maji velky
zdjem na tom, aby se nastolené paradigma neménilo — aby se globalni oteplovani bralo za dané.

* A aby na zakladé této hrozby mohly intervenovat do ekonomiky a upevnily svoji moc? Véda ve sluzbé moci?

Vefejnymi penézi je financovan pfevazné jen ten vyzkum, ktery ony teze, Ze se Zemé nebezpecéné ohfiva kvuli pdsobeni
¢lovéka, podporuje. Pak uz je jen kriicek k obhajobé opravdu masivnich zasaht do ekonomik. Napfiklad Al Gore hlasa,
Ze Spojené staty se museji stat ,ekonomikou zbavenou oxidu uhli¢itého* béhem deseti let — k tomu je potfeba obfich
zasahu do hospodafrstvi. Mezi védci pfitom neexistuje jasny konsensus ani ohledné toho, Zze se Zemé vlbec otepluje,
a uz vubec ne toho, Ze je toto oteplovani zptsobeno ¢innosti ¢lovéka.

* Nyni, v dobé financni krize, se mnohem vice nez pfedtim zda, Ze zabyvat se globalnim oteplovanim je jen jakymsi

Je to mozné. Ale myslim, Ze jen tak ta bublina nesplaskne. Existuje dost védcU, ktefi mini, Ze se Zemé otepluje, a
to dokonce kvuli ¢innosti ¢lovéka. Tito lidé Casto zastavaji vyznamné pozice pfimo ve vladach, v OSN &i ve vlivnych
védeckych uskupenich. Problém oteplovani je tak komplexni, Zze se vzdy najdou védecké argumenty, které vladam
posvéti to, co je tfeba. Vlady, lobbisté a mnozi védci tlacili tak dlouho, az se globalni oteplovani stalo sou¢asti obecného
povédomi. Jakmile dnes vlada opfe néjaky svuj krok o tvrzeni, Zze tim bojuje proti oteplovani, ziskava enormni podporu
verejnosti. Lidé v poslednich deseti letech prosté chtéji byt zeleni.



* Ale jak se dostat z tohoto zacarovaného kruhu ven?

Jedinou nadéji je, ze vlada omezi financovani védy, ¢i dokonce, bude-li to mozné — v coz nevéfim —, je zcela eliminuje.
At ten problém vyfesSi védci jen mezi sebou, mimo politickou arénu! Ale jesté jednou, jsem velmi pesimisticky stran toho,
Ze tomu tak skute¢né bude.

* Ve svych studiich kritizujete vzdé&lavaci systém v USA a jeho financovani, ale v Evropé a i v Ceské republice je
povazovan za metu hodnou nasledovani. Kritizujete stav v USA, ale my jsme na tom jesté hiife — Eeské mozky unikaji
do Ameriky.

Je pravda, Ze americké univerzity jsou mezi nejlepSimi na svété. Otazkou vSak zlstava, zda to je diky masivnim statnim
dotacim, které dostavaji. Dam jeden pfiklad. VétSina vyzkumu je v USA provadéna univerzitnimi pracovisti. V minulosti
tomu bylo tak, Ze pfimo univerzity poskytovaly prostfedky pro vyzkum — a ten nesl velmi slusné ovoce. V USA, Britanii,
do jisté miry v Némecku. Navic tu byla nepenézni podpora vyzkumu ze stran mecenasu, privatnich darct &i firem.
Jinymi slovy, v dobg, kdy viada zacala ve velkém intervenovat do védy, zde nebyl zadny problém — vyzkumna ¢€innost
byla plodna, Gispésné se objevovalo a vynalézalo. Zadna krize v&dy nebo néco takového. Vlada se ale do financovani
védy sama vnutila. Takze za tim, Ze je americky systém pomérné Uspésny, je tfeba hledat kvalitni vyvoj v obdobi do
padesatych let — nez zacal ve velkém intervenovat stat, jenz védu sméruje ur€itym zptsobem. Nikdo si nikdy nestézoval,
Ze financovani pouze soukromniky a univerzitami je neodpovidajici.

* Jaké jsou dopady rostouciho statniho financovani?

Déla se tuze mnoho védy. Nejlepsi védci nemaji zpravidla problém ziskat prostfedky od soukromych organizaci, ti
druholigovi Ziji z vladnich penéz, pficemz — ekonomickym vyrazivem — dodatecny produkt jejich €innosti je vlastné
nulovy: vlada je dotacemi sméruje za ur€itym druhem vyzkumu, ale jelikoz pfili§ mnoho (druholigovych) védcl bada
podobnymi zpUusoby nad podobnymi problémy, nikdo z nich uz na nic skute¢né objevného nepfichazi.

* Ekonom Thomas DiLorenzo mi nedavno v rozhovoru fekl, ze v USA existuje jiz jen jedina vyznamnéjsi vzdélavaci
instituce — Grove City College —, jez neni ani centem financovana vladou.

Délat uznavanou védu je tam pak je$t€ mnohem obtizné&jsi. Problémem jsou i slySeni pfed kongresmany. PFi nich americti
zakonodarci posuzuji tvrzeni, teorie i prakticka doporuéeni jednotlivych védcu, ktefi pfed né predstupuiji. Je to zasadni
soucast vyzkumného procesu. Pfitom pfedstoupi-li pfed Kongres védec, jehoz vyzkum je hrazen ze soukromych zdroja,
je témér automaticky znevazovan a bran na lehkou vahu. Jinymi slovy, bada-li ten ktery védec za soukromé, nikoli viadni
penize, je jeho vyzkum a priori povazovan za ,poskvrnény*, neobjektivni. Ale véda, kterou plati vlada, ta je objektivni. | z
fad mnoha védcll samych proto existuje silna motivace, aby se vzdy do financovani vyzkumu snazili ,zatahnout” viadu.

* Je to néco na zpusob efektu vytésnovani, kdy financovani védy statni sférou postupné vytlacuje financovani sférou
soukromou?

PFfesné tak. Tyka se to hlavné zakladniho vyzkumu, tam ma vlada na financovani Ivi podil. Aplikovana véda a vyzkum v
oblasti technologii je zato z pomérné velké miry zalezitosti soukromého financovani. Je zde totiz jasny produkt — firmy
zietelné téZi z toho, co jimi placeni védci objevi, vynaleznou a patentuji. To je dulezité. MGze-li byt prace védcl vztazena
k finalnimu produktu, ktery bude poZadovan spotfebiteli, bude jisté i firmou financovana. Ekonomické studie ukazuji, ze
vynos firemnich investic do vyzkumu je

* 25 az 30 procent, uplatni-li se vznikly produkt na trhu.

* Co si myslite o tezi ekonoma Johna Kennetha Galbraitha, Zze vyzkum ve velkych firmach je usmérfiovan takzvanou
technostrukturou (managementem, vedoucimi védci, techniky, marketinkovymi pracovniky) tak, Zze jsou sledovany
primarné zajmy firmy, ne nutné spotfebitel? Spotfebitelé jsou pak reklamou masirovani, ze ten i onen produkt prosté
museji mit.

Zajmem korporace je vytvofit produkt, ktery spotfebitel bude chtit kupovat a ktery firmé zajisti zisk.
* Hlavnim cilem velké firmy podle Galbraitha neni zisk, ale rist.

Galbraith zapomnél na to, Ze na trzich existuje cosi jako konkurence. Firmy se mohou stat, jak velkymi chté&ji, ale
zcela zasadnim a nutnym pfedpokladem k tomu je, aby Uspésnéji nez konkurence vychazely vstfic pfanim a potfebam
spotfebitele. Stejné je to s tim problémem manipulace nasich preferenci ze strany korporaci — Galbraithliv argument
nakonec byl, Zze firmam by nemélo byt povoleno uzivat reklamy pro své zbozi. Jenze on opét zapomnél, ze reklama
je druhem informace. Zaprvé, spotfebitel mize pfijmout nebo odmitnout tuto reklamu a, zadruhé, zakoupi-li produkt,
jenz byl inzerovan, velmi rychle zjisti, zda reklama mluvila pravdu. Existuje tedy spousta zpétnych vazeb. Myslim, ze
Galbraith nechapal povahu trzni ekonomiky a ani to, Ze spotrebitelé jsou velmi suverénni v tom, za¢ penize utrati.



* Ve svych studiich kritizujete praktiku pfezkumU profesni skupinou (peer-reviews), jejimz nezamyslenym disledkem
je posilovani jiz pfevladajiciho paradigmatu. Byrokracie a statni financovani védy tento trend spiSe utuzuji. Maze byt,

véda rozvijet?

Ano. Pfezkumy délame vSichni. Potiz je, kdyz se zkombinuji se specifickym cilem, jehoz ma byt financovanim vyzkumu
dosazeno. Pokud chcete védu smérovat ur€itym smérem, vybirate ¢leny pfezkumné komise, ktefi s vami souhlasi, a
odmitate ty, ktefi jsou proti. Podivate-li se na seznamy jmen védcu z prezkumu NSF (National Science Foundation
— vladni agentura Spojenych statl pro podporu zakladniho vyzkumu, pozn. red.), obecné pochazeji jen z univerzit
takzvané Brectanove ligy (Ivy League, skupina osmi elitnich soukromych univerzit ze severovychodu USA, pozn. red.)
nebo jinych velkych univerzit.

* Monopolizace uhld pohledu a védy viubec?

Ano. Existuje na to spousta literatury. Zajimavosti je, Ze pfezkumy se objevily az na sklonku druhé svétové valky. Roku
1944 fidil kancelar vyzkumu pfi americkém namornictvu fyzik Alan Waterman, jenz dostaval navrhy na financovani toho
a toho souvisejiciho projektu, napfiklad oceanografického. Byl zasko¢en, nerozumél tomu, nevédél, co je kvalitni a co
ne. Pozadal proto o pomoc své kamarady z oborQ. To byl zaatek profesnich pfezkumd — na bazi kamaradstvi. Ten
muz se stal prvnim Feditelem NSF.

* MazZe to byt pFi¢inou toho, pro¢ oficidlni, uéebnicové ekonomii stale vladne neoklasické paradigma, které se
jednostranné rozviji cestou matematiazce a formalizace, ale je otazkou, zda je schopno feSit realné ekonomické
problémy, nejen teoretizovat ,,0 nesmrtelnosti brouka®“.

Myslitel Friedrich von Hayek tomu Fikal scientismus — myslel tim pfesvédceni, Ze vSechno v realném svété Ize redukovat
na rovnice. Tunely, mrakodrapy, mosty — k postaveni potfebujete rovnice. TakZe ta véda je uspésna. A pak pfijde nékdo
jako ja nebo Hayek, kdo popisuje ekonomiku bez rovnic, a to najednou vibec nepusobi védecky. Je to mimo.

* Ale Ize argumentovat, Ze s rovnicemi je mozné postavit most, ale ne popsat lidskou spole¢nost. Pro Uredniky, ktefi
rozhoduji o pFidéleni penéz, o grantech, je vSak pfesvédcivéjsi, kdyz je to v podobé rovnic — pak na to penize daji spise.
Je to pak jen otazka image védecké prace.

Napsal o tom hezkou esej James Buchanan (ekonom badajici na pomezi ekonomie a politologie, nositel Nobelovy ceny,
pozn. red.). Ptal se, o ¢em vlastné ekonomie je. RozliSoval ekonomii rovnic a ekonomii instituci a dopél k zavéru, ze
abyste mohli délat tu prvni ekonomii, nemusite byt vlastné ekonom, spiSe matematik. Pro Buchanana ani pro rakouskou
Skolu to neni skute€na ekonomie.

* | v Ceské republice je snazsi dostat penize, dejme tomu, na ekonometricky vyzkum s vysledky na prvni pohled
mnohem hmatatelné&jSimi nez na verbalni ekonomii ve stylu rakouské Skoly. A to i pfesto, Ze matematicky model uzivany
ekonometry mlze byt nakonec realité vzdalen mnohem vice nez pouhy slovni popis.

Ano. Neoklasicka ekonomie neni ekonomii realného zivota. Modely popisuji svét, ktery nikdy neexistoval. Je to
antirealisticka ekonomie. Raku$ané se snazi popsat svét takovy, jaky je. Je tam mnohem vice realismu, nez kdy v
neoklasické ekonomii najdete.

*kk

William Butos (63) Profesor ekonomie z Trinity College v Hartfordu je synem feckého pfistéhovalce. Specializuje
se na ekonomii védy, monetarni teorie, teorie hospodarskych cykld a na ekonomii takzvané rakouské Skoly. Za tfi
Ludwiga von Misese a Karla Megera, nékdejSiho studenta prazské Karlo-Fredinandovy (dnes Karlovy) univerzity.
Butosovy nejmilejsi konicky jsou fotografovani a truhlafina, jelikoz vék mu jiz nedovoluje, aby se vénoval surfovani.
Zenaty otec jednoho syna — lékafe — fidi Volvo Vagon, model 1998.



