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Na uternim happeningu ¢lenu a pfiznivcd akademie véd, nazvaném Vrazda ¢eské védy, zaznélo na adresu viady mnoho
kritiky, fada nepravdivych argumentu a také nepodloZzenych obvinéni.

Nezaujaty a neinformovany pozorovatel by z nich nabyl dojmu, Ze aZ dosud bylo vdechno ohledné financovani tuzemské
védy v poradku, a nebyt sou¢asné urednické viady, ktera se z jakychsi zahadnych divodl rozhodla znicit tuzemskou
védu a vyzkum, bylo by tomu tak i nadale. Neni to pravda!

Zastanci akademie véd tolik kritizovany systém financovani védeckych instituci se neobjevil ze dne na den. Radikalni
reforma systému statni podpory védy a vyzkumu byla jednou z programovych priorit pfedeslé vlady a jako takova se
tato myslenka tésila podpore Ceské védecké obce.

Reforma se takfikajic zhmotnila v navrhu novely zakona o podpote vyzkumu a vyvoje. Akademie v&d CR, stejné& jako
dalSi védecké instituce, byla pfi pfipravé novely tohoto zédkona tzv. pfipominkovym mistem, a méla tudiz moznost se k
navrhu zakona vyjadfit. Konkrétné pfipominky akademie véd byly bud’ do vladniho navrhu zapracovany, nebo od nich
bylo akademii ustoupeno, kazdopadné zakon byl Topolankoveé viadé predlozen bez rozpor(.

Odrazem toho byl i velmi hladky prabéh projednavani zakona v parlamentu. Poslanecka snémovna jej schvalila bez
politickych rozepfi vétSinou 131 hlasu (neslo tedy jen o tehdy ,vladni“ poslance, nybrz podpora zakona byla napfi¢
politickym spektrem), a Senat se zakonem dokonce ani nezabyval.

Podoba, jakou reforma financovani védy a vyzkumu v sou¢asnosti nabyla — a to v€etné nasledného rozhodnuti posilit
aplikovany vyzkum na Ukor vyzkumu zakladniho —, tedy neni disledkem rozhodovani mé viady, ale odrazem priorit
a navrh( vlady predchozi. A z logiky véci pak plyne i to dnes mozna nejpodstatné;jsi: jakakoli zasadni zména tohoto
systému muze vzejit jediné od vlady budouci, tedy viady s dlouhodobym mandatem a standardni parlamentni podporou,
nikoliv od pfechodné vlady urednické.

Vlada, jejimz jsem predsedou, se pohybuje mezi dvéma mantinely: prvnim je zminény zékon o podpofe vyzkumu
a vyvoje urcujici pravidla rozdélovani statnich penéz a druhym jsou ekonomické limity statniho rozpoctu v dobé
ekonomickeé krize.

Za této situace jsem stanovil, Ze vydaje statu na védu a vyzkum jako celek budou kraceny (proti jinym kapitolam rozpoctu)
az jako posledni, respektive zlistanou na drovni roku 2009.

A predpokladam, Ze i nekriti¢ti pfiznivci akademie budou souhlasit, Ze za takovéto konstelace je nutno vSemi silami
pecovat o to, aby omezené finanéni zdroje pfinasely maximalni uzitek. Jako ¢lovék zabyvajici se statistikou dobfe vim,
Ze uzitek nelze chapat jednorozmérné. Nesdilim tedy nazor, Ze pokud je védecky vyzkum kvalitni, musi nutné pfinaset
v horizontu pouhych nékolika let kvantitativné méfitelny vynos.

Samoziejmé vim, Ze existuji i védecké oblasti, které takfikajic patfi do uzsiho rozméru péstovani narodni kultury a jez
se z principu nemohou rovnocenné prosadit v mezinarodnim srovnani. Stat ostatné i proto nepodporuje védu jen z
pfimocarych ekonomickych divodd, ale také jako nezbytnou souéast vSeobecné kulturni a duchovni trovné zemé.
Nicméné sougasné musim Fici i néco dal$iho: neni to pouze akademie vé&d, kdo v Ceské republice predstavuje v&du a
vyzkum! PfestoZe postaveni Akademie véd CR jako spravce vlastni rozpo&tové kapitoly v poslednich péti letech vyrazné
zesililo, je statistickym faktem, Ze rozsah vyzkumu a jeho vysledky v institucich mimo ustavy akademie rostou rychleji.
V letech 2005-2009 ziskala Akademie vé&d CR z rozpodtu celkem 18,25 mid. korun, pfiéemz vysoké $koly ve stejném
obdobi dostaly pouze 12,7 mid. korun. A vysledky? Napfiklad ¢lankd v prestiznich svétovych ¢asopisech publikovali
védci z akademie véd pouze 37 % z celkového poctu €lankd tuzemskych autord.

A u ostatnich druhu vysledk( védeckého zkoumani je podil akademie véd dokonce mensi nez tfetinovy. Tvrdit tedy, Ze
zkraceni rozpoctu akademie je ,vrazda Ceskeé védy*, jak to volali u€astnici uterniho happeningu, je tedy nejen nevédecké,
ale pfimo zavadgjici.

Vedeni Akademie v&d CR poZaduje zachovani svého rozpoétu, respektive tvrdi, Ze chystané kraceni tzv. institucionaini
¢asti rozpoctu, tedy té €asti rozpoctu, kterou akademie dostava bez ohledu na to, jaké produkuje vysledky, je pro ni
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Iékaru a spousty dalSich profesi, kde se bude muset v pfistich letech statni rozpocet také radikalné snizit nebo alespori
zmenit svoji strukturu.

Nejsem politik, svym vzdélanim, osobnostnim zalozenim i zpUsobem uvazovani patfim spiSe mezi €leny tuzemské
védecké komunity, ale v tomto jejich pozadavku prosté nemohu nespokojenym akademik{im vyhovét. Mimo jiné i proto,
Ze za vymezeny Cas, ktery zbyva do voleb, uz neni mozné zménit platna pravidla, na jejichz zakladé se statni podpora
rozdéluje. To neni alibismus, to je realita.

Filozofie pferozdélovani institucionalnich prostfedkd podle dosazenych vysledku jednotlivych ustavl i vysokych Skol,
jak ji pfipravila Rada vlady pro védu a vyzkum, je nepochybné spravna, ale souhlasim, Ze stavajici metodika vznikla v
dobé, kdy se planoval nar(ist vefejnych vydaju na védu a vyzkum. A v soucasné situaci, kdy naopak bude tfeba Setffit,
je tedy dvojnasobné nutné znovu se na parametry hodnotici metodiky podivat.

Osobné souhlasim i s tim, Ze Radu vlady pro védu a vyzkum je tfeba v souladu s platnym zakonem co nejdfive
personalné obnovit, a to na zakladé prihledného vefejného vybéru, a to tak, aby mezi jejimi ¢leny prfevazovaly uznavané
védecké osobnosti, doplnéné neméné respektovanymi osobnostmi z oblasti aplikovaného vyzkumu.

Cilem v8ak musi byt naplfiovani zaméra reformy, tj. formulovani a prosazovani tvliréiho a podnétného prostredi pro
dosahovani védecké excelence, a nikoli konzervace dosavadniho stavu ¢i jen mechanické rozdélovani rozpoctovych
prostifedku.

To v8echno je mozné a ja jsem pfipraven pfislusné procesy nastartovat a dohlizet, aby doslo k viditelnému pokroku.
Struéné feceno: s vladou i se mnou osobné je mozné vécné jednat za jednacim stolem a hledat feSeni, nebo Ize
demonstrovat a kfiCet, Ze vlada ,vrazdi ¢eskou védu“. Kazdopadné neni mozné ¢&init oboje soucasné.

(

Osobné souhlasim, ze Radu vlady pro védu a vyzkum je tfeba co nejdfive personalné obnovit, a to na zakladé
prahledného verejného vybéru
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