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Podle naméstka Jindficha Kitzbergera ministerstvo Skolstvi v zadném pfipadé neplanuje zkracovat studium pro ucitele.
Aktualni verze novely zakona o pedagogickych pracovnicich, jiz v blizké dobé projedna Snémovna, takovou moznost
nabizi, tvrdi naopak predstavitelé pedagogickych fakult. Upravu razné odmitaji.

Kitzberger ji brani. ,Pod pojmem ,zkracené studium‘ se v navrhu skryva pouze doplfujici studium, které by jiz
kvalifikovanému ugiteli 1. stupné zakladni $koly umoznilo ptisobit i na 2. stupni ZS a naopak,” vysvétluje.

Rozsah ,zkraceného studia®, jez by se nemuselo nutné odehravat na akademické pide, zatim neni stanoven. ,Ale jsme
presvéddéeni, Ze by mezi obéma stupni ZS neméla byt zbyteéna kvalifikaéni bariéra. Ve $kolach pracuje mnoho usitel(,
pro néz neni problém kvalitné vyu€ovat i na jiném stupni, nez na ktery méli zaméfeno své vysokoSkolské studium.
Podstata prace pedagoga je totiz stale stejna,” mini nameéstek.

,Univerzalni ugitel”

Jeden z kritik(l novely, dékan pedagogické fakulty, jenz si nepfal byt jmenovan, k tomu dodal: ,Budeme asi pfipravovat
univerzalniho ucitele pro 1. az 3. stupen $kol, jenz bude ucit cokoliv dle potfeby Skoly. UZ chybi jen umisténky.”

S novelou dale nesouhlasi ani ostravska pedagogicka fakulta. ,Moznost absolvovat zkracené studium mimo
VS povaZujeme za naprosto nepfipustnou. Spie to vyvolava dojem vytvafeni prileZitosti pro rizné subjekty s
negarantovanou kvalitou poZzadovaného vzdélavani,“ upozoriuje ve svém stanovisku, jez ma Pravo k dispozici.
Kitzberger zastava nazor, ze neni jediny dliivod, pro¢ by zkracené studium muselo byt vazano pouze na akademickou
pudu. ,Pujde o kurzy, které musi ziskat akreditaci ministerstva Skolstvi a které maze pofadat zafizeni pro dal$i vzdélavani
pedagogu, samoziejmé odpovidajicim zplsobem kvalifikovanymi lektory, tfeba i z fad akademik(,” reaguje naméstek.
Novela dale navrhuje, aby,zkracené studium’ nahradilo deset let uspé&sné vyuky na pfislusném stupni.

,Jde ale 0jiz kvalifikované ugitele, ktefi pouze u&i na jiném stupni ZS, nez pro ktery ziskali ptivodni kvalifikaci,“ upFesfiuje
naméstek.

,Odmitam, aby ugitel 2. & dokonce 3. stupn& mél pravo ugit na 1. st. ZS, a to jen po spinéni 10 let praxe. MdzZe to byt
tfeba SS angli¢tina¥, jenz bude ugit 1 hodinu tydné na 1. st. ZS a po 10 letech pak bude kvalifikovan pro cely 1. st.,
tedy pro matematiku, ¢estinu, hudebni ¢i vytvarnou vychovu. O jeho nulové teoretické pfipravé na déti zcela jiného véku
radéji poml¢im,” konstatuje Josef Trna, dékan brnénské pedagogické fakulty.

Prodlouzeni Ihity
Naméstek oponuje: ,Jsou jisté rozdily dané odliSnostmi vékovych kategorii déti, jisté je i smérem k vy$Sim rocnikim

potfebna vétsi orientace ve vyu€ovaném oboru, ale to by nemélo byt zasadni prfekazkou, aby ucitel nemohl plsobit
napfi¢ celou zakladni Skolou.*



Jedinym opravdu problematickym ustanovenim novely je, jak soudi naméstek Kitzberger, prodlouzeni Ihdty, do které by
meli byt v Eeskych skolach sami kvalifikovani ugitelé, a to o dalSich 5 let.

.V této chvili vS§ak nema ministerstvo jinou moznost nez tento krok, protoZe diky nepfiznivym podminkam — zejména
platovym — je zajemcl o ucitelské povolani poskrovnu a v mnoha Skolach by tak zfejmé vyprseni terminu mélo tvrdy
dopad. Pred déti by zkratka nemél kdo predstoupit,” vysvétluje naméstek.

Kdyby nebyla lhata prodlouzena, pak by podle informaci Prava skoncilo na dlazbé kolem 20 tisic pedagogu.



