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Nepromarnéme Sanci udrzet univerzitu jako prostor svobodného mysleni a prostor rovvnoprévné rozpravy mezi studenty
a uditeli. Vyplati se to. Pfedevsim o ideji univerzity, ale nejen o ni, pfispiva dnes do Ceské vize biolog a feditel Centra
pro teoreticka studia David Storch.

Ceské univerzity prosly od sametové revoluce revoluci, o niz nezii¢astnéna vefejnost mnoho nevi. Podet studentd roste
rok od roku, s penézi to aspon donedavna bylo taky tak, fadové vzrostla védecka produkce "vyzkumnych" univerzit,
uroven badani je na nich naprosto nesrovnatelna s dobou pfed dvaceti lety. Bolofisky proces, ZebfiCky umisténi,
evaluace, scientometrie&hellip; to vSe jsou véci predtim nevidané, které pfispély ke zvySeni Urovné spousty Skol.
Jenze zaroven roste pocit, Ze z univerzit se stavaji fabriky na studenty a na védecké ¢lanky. Jde o celoevropsky, ne-
li celosvétovy trend a budi trochu hrdzu - zvlast kdyz v navrzich novych reforem najdeme véty o propojeni univerzit s
pramyslem a omezeni akademickych samosprav ve prospéch vétsi role politik(i a firem. Jde jej vabec sladit s pavodni
ideou univerzity jako prostoru svobodného mysleni, badani a u¢eni?

Kdyz jsem pfed jedenadvaceti lety nastoupil na PFirodovédeckou fakultu UK, zrovna zacinal cyklus nepovinnych
prednasek, které se ¢asem staly proslulymi pod nazvem Biologické ¢tvrtky ve Viniéné (bé&zi dodnes). Po nich se chodilo
do hospody, kde nezalezelo na tom, kdo je profesor a kdo student prvniho roéniku. BEhem pfednasek a naslednych
debat se mi otviral novy svét. S iZzasem jsem zjistoval, Ze v rozporu s tim, co slychame na normalnich pfednaskach,
toho v mém oboru - biologii - vlastné vétSinu nevime a Ze to, co nevime, je mnohem zajimavéjsi, nez to, co vime. V
hospodé jsem vyzvidal, pro¢ vSichni ti zapaleni védci viibec délaji védu. Bylo totiz zjevné, ze kvuli tomu, aby pomohli
narodnimu hospodafstvi nebo blahu lidstva, to nebude. Po pliroce jsem zjistil, ze jedinym skute¢nym dlvodem je, ze
je to bavi. Kupodivu mé to uklidnilo. Zaginal jsem chapat, Ze to, co se ¢lovék dozvida na pfednaskach, je sice dllezité,
ale neni to to nejzasadnéjSi. A Ze zaleZi na kazdém, co si b&éhem téch péti let studia odnese.

Tento vtisk z prvnich ro¢nikd studia formoval mou predstavu o univerzité jakozto pfileZitosti - totiz pFilezitosti vytvofit
svobodné a kreativni intelektualni klima, kdy spolu lidé mluvi, vzajemné se pfesvédCuji, hadaji se, nerozumi si, myli
se, ale nékam svobodné sméfuji. Studenti, ktefi na tom participuji, si uvédomi, Ze véci jsou oteviené. Zadna nauka
neni definitivni, neni zadna autorita, ktera by méla fikat, jak se véci maji. Jisté, véda je taky disciplina ve vSech
smyslech tohoto slova, jednotlivé poznatky a nahledy vznikaji dlouhym a €asto bolestivym procesem, znalosti postupné
sedimentuji a neni jedno, kdo co Fika a jak k tomu dospél. Bez toho to nefunguje, stejné tak nejde myslet a mluvit bez
ohledu na to, co kdo napsal a co se fikad mimo hranice Uzce vymezeného kulturniho okruhu. Nicméné z hlediska toho,
co si maji studenti odnést - a je celkem jedno jakou disciplinu studuji - je dllezitéjsi ono uvédoméni si, Ze véci a ideje
nejsou jednou provzdy dany a Ze kazdy muze spolurozhodovat o tom, co si budou lidé myslet a jak se podle toho budou
rozhodovat. Intelektudlni autority existuji, ale nejvyssi intelektualni autoritou je svobodné mySleni a svobodné rozprava .
Ta jisté existuje i mimo univerzitu - ale smyslem univerzity je, aby vibec byla.

Zdalo by se, Ze Ufad a trh vSe postupné pohlcuje, takze na podobné véci neni pfi vysokoskolském a védeckém provozu
prostor a Cas. Ale porad jesté existuje svoboda rozhodovani, nakolik se poddat zdanlivé nezvratitelnym trendim.
Nepromarnéme Sanci udrzet univerzitu jako prostor svobodného mysleni a prostor rovnopravné rozpravy mezi studenty
a uciteli. Vyplati se to i pro rozvoj jednotlivych disciplin, tfebas mozna ne hned. Studentliim pak doporuéuju, aby s kolegy
a uciteli co nejvic mluvili, ale kriticky o tom pfemysleli, aby se zajimali hlavné o véci mimo to, co maji pfedepsano, a
hlavné aby délali to, co je bavi, jinak to totiz v posledku neméa smysl. Jsou to v podstaté banality - ale pfili§ ¢asto se
na né zapomina.
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