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Ugastnim se zasedani Akademického snému AV CR vcelku pravidelné uz pékné drahnou dobu, a pfece se mi na nich
malokdy tak zvedal Zzaludek, jako na tom, které probéhlo 15. prosince 2009. Ne z védc, ktefi se tu shromazduji, ani z
obligatniho poledniho Fizku s bramborovym salatem, ale z ¢eskych politikd, které tu reprezentoval pfedevsim prezident
Klaus a ministryné Kopicova (pfiSel i pan Kalousek, ale ten nakonec alespori moudfe micel). Jakkoli nemohu mluvit
za svoje vnitini a pouze mym podvédomim Fizené vegetativni pochody, pokusim se tu struéné vysvétlit, pro¢ tomu tak
asi bylo.

Prezidentu Klausovi se zjevné nelibil ivodni vstupni referat pfedsedy Akademie véd Jifiho DrahoSe, v némz byl klidnym,
le¢ rozhodnym zplGsobem shrnut dnesni nepékny stav véci a oznaceni jménem konkrétni vinici. Neklidné s sebou vrtél
a ledva byl pfipustén k mikrofonu, zatvafil se jako pfisny tati¢ek a spustil o ,kontextu". Pfi této ¢asti projevu nejvyssiho
statniho (nehodici si doplrite) jsem si pfipadal chvilemi jako kdysi davno na ,politickém Skoleni muzstva", jen s tim
rozdilem, Ze tenhle politruk nas nestrasil rozpinavosti imperialismu, ale svétovou hospodarskou krizi a jejimi hrozivymi
v této zemi se ukrajuje z talife dvakrat az tfikrat rychleji nez komukoli jinému.... Klaus opét ukazal, Zze svym vzdélanim
a rozhledem hluboce visi v dobach normalizace a neni prosté s to jeji myslenkovy horizont prekrocit - jakkoli je to dnes
ideologie liberalismu, kterou u¢elové manipuluje, aby pfed ¢eskou (a dnes bohuzel uz i svétovou) vefejnosti opentlil sva
v podstaté pragmaticky socialisticka vystoupeni a postoje.

V dalSi ¢asti svého vystoupeni pak Klaus pouzil svou oblibenou zpochybriovaci figuru ,nejsem si jist", k niz se pravidelné
uchyluje, kdyZ potfebuje dost zjevné véci bagatelizovat a zesmésnit, aby medialné ztratily na své dulezitosti. Opravdu,
ale opravdu si nejsem jist, kolikrat ten dobry ¢lovék b&hem par minut pouZil obrat ,nejsem si jist", ale bylo to pravidelné
pfi kazdé zmince, ktera by bez této zaklinaci formule byla vstficna vici védé jako takové a vici sou¢asné Ceské védecké
obci. Clov&ka tak mané napada (a na snému to vlastn& nahlas vyjadfil znamy genetik profesor Svoboda), Ze kdyZ si
nékdo neni nécim jist v tak znacné mife, jak pfedved| na zasedani Akademického snému Klaus, tak pro¢ se k tomu
vlastné vlbec vyjadfuje. Slusny ¢lovék by si napfed zaSel do knihovny a néco si o daném problému precetl, aby si
byl aspori né&im jist... To se vSak netyka Clovéka, ktery proslul vyrokem, Ze kdyZ se maluje byt, tak se po tu dobu
vystréi knihovna na balkén (metafora, kterou Klaus na zacatku devadesatych let uzil pro ospravedinéni zasadniho
omezeni vydaji na védu a kulturu v pribéhu jeho ,ekonomické reformy”, ktera pfivedla tuto zemi k naprosto unikatnimu
hospodarskému krachu v letech 1997-1998), a ktery kdyz slysi o stavbé nové knihovni budovy, ma ji za zbytecnost tak
zjevnou, Ze se chce pfivazovat k bagru.

Poté s maminkovsky utéSnym zplsobem promluvila pani ministryné Kopicova. Jeji vystoupeni mélo v podstaté dvé
¢asti. V té prvni snému oznamila, ze v disledku v8eho toho nového, co se tu musi v oblasti ,vyzkumu a inovaci"
vybudovat, penize uz prosté nejsou, a tak se musi zredukovat zakladni vyzkum, protoZe je ho néjak moc. V pozdé;jSim
televiznim vystoupeni (Udalosti a komentare) své nazory jesté troSku rozvinula, kdyZz ndam oznamila, Ze v nejblizsi dobé
vznikne s evropskou finanéni pomoci, na kterou si vSak musime pfiplacet, asi dvé sté novych vyzkumnych, vyvojovych
a inovacnich instituci, a na jejich dalSi existenci po roce 2013 jiZ prosté bez zasadni redukce Akademie véd nebude.
Pro¢ maiji tedy vlibec takoveé instituce vzniknout, kdyZ jejich finanéni kryti je nejisté a jejich pfinos pro ¢eskou spole¢nost
hodné sporny, to uz ovSem nevysvétlila... Od jejich dost scestnych nazoru ji nedokazala odvratit ani nedavna lekce
ministra Janoty, ktery ji vcelku jasnym zplsobem vysvétlil, k ¢emu, jak a kdy Ize pouzit tzv. evropské strukturalni fondy.
Pak ovSem pfiSla druha ¢ast projevu pani ministryné, a to byla opravdu chutovka. V podstaté dost nechutnym zplsobem
se totiz pokusila zanést simé vnitfniho rozbroje do akademie véd, kdyZ se s pomoci nékolika &isel - které se posléze v
dal8i diskusi ukazaly jako z velké miry nepravdivé - pokusila prokazat, Ze DrahoSovo vedeni akademie véd v podstaté
Ustavy okrada (zadrzuje jim pry v rozpoctu na pfisti rok néjakych tfi sta milion(l) a Ze podle vysledkd hodnoceni Rady
vlady pro védu a nevédu (tim je minéno ono slavné kafemlejnkové vésténi z hrachovych luskd, nad kterym nevéficné
kroutili hlavami i pfedstavitelé védni politiky z fady evropskych zemi, které si pfed nedavnem sama tato rada sezvala na
seminaf v Pardubicich) by si néjakych 20-27 Ustavu pfiSlo na lepSi penize. Tato domovnicka taktika pani ministryné se



vS§ak na snému néjak minula s ohlasem, a tak nam mize dnes poslouzit pouze jako vyrazné svédectvi o jejim etickém
profilu.

Ministryné Kopicova ve svém vztahu k védé a vyzkumu v podstaté nepfekrocila myslenkové horizonty, které viadly na
jejim prvnim pracovisti, kde kdysi davno zacinala a kde se tak fikajic vyucila, tj. v komunistické Statni komisi pro védecko-
technicky a investi¢ni rozvoj, do jejihoz ¢ela byl (nikoli nahodou) na dlouha léta postaven Jaromir Obzina, znamy
estébacky boss a normalizaéni ministr vnitra. VSe s ¢im dnes Kopicova pfichazi, aby ,obohatila" ¢eskou vyzkumnou
scénu, tu jiz - a tfeba Fici, Ze o néco inteligentnéji - prosazoval Obzina od sklonku Sedesatych let a zejména v prabéhu
normalizace: podfizeni védeckych pracovist potfebam vyroby v duchu znamého bolSevického sloganu ,Véda je vyrobni
sila". V§echno ma pry podle tohoto konceptu slouzit vyrobé a zvySeni ,produktivity prace": napady, s nimiz védci
prichazeji, i poCty a struktura studentu, ktefi opoustéji jako absolventi nase vysoké skoly (tato skvéla myslenka byla pani
ministryni a jejimi spolupracovniky vzkfiSena spolu s jinymi polototalitnimi napady v tzv. Bilé knize).

Cela tato obzinovsko-kopicovska strategie ma vSak - budiz fe€eno hodné nahlas - nékolik zasadnich vad. Nejde totiz
jen o to, Ze neni slucitelna se svobodnou spolecnosti a jejim liberalistickym zakladem (v ni se totiz vysoké Skolstvi
pfizpusobuje potfebam a chténi ob¢anu, a nikoli ob¢ané manipulaci statnich organu - a pravé tak i véda svobodné
voli sva badatelska témata), ale i o to, Ze je zoufale neefektivni - zkuSenosti totiz ukazuji, Ze ono tolik proklamované
a prosazované administrativni podfizeni védy vyrobé nikdy a nikde pofadné nefungovalo. Pravé ono bylo dokonce
jednou z hlavnich pfi¢in ekonomického zaostavani tzv. socialistického tabora, ktery nemohl konkurovat védeckym a v
navaznosti na to i technologickym uspécham USA, jichZ bylo dosazeno, protoze tvurci zdejsi védni strategie se po druhé
své ukoly" (tzv. doktrina Vannevara Bushe, ktera se stala zakladem pro vztah ve védé po celém zapadnim svété).
,Vysledky na poli védecko-technického rozvoje" byly v hlaSenich nadfizenym organim i v oficialnich pfehledech
uspéchu socialistického statu stejné fiktivni polozkou jako ,Uspéchy pétiletého planu”. Badani v archivech nam
dost spolehlivé naznacuje, Zze pokud Ceskoslovenska vyroba v obdobi komunistického rezimu vskutku v nékterych
pripadech pfistoupila k vyraznym technologickym inovacim, neslo zpravidla o postupy vyvinuté nasimi védeckymi nebo
vyzkumnymi pracovisti, ale o technologie ukradené nékde na zapadé formou primyslové Spionaze velmi agilni védeckou
kontrarozvédkou (proto také ono tésné sepéti nékdejsi Statni komise pro védeckotechnicky rozvoj a investice se Statni
bezpecnosti). Pro¢ tomu tak muselo byt, to tusi konec koncli i sama ministryné - soudé podle jejiho povzdechu ve
vecernim vysilani televiznich Udalosti a komentaru, kde si postézovala, Ze existuje néco jako ,udoli smrti", ¢imz minila
prechod od vysledkl vyzkumu k jejich uplatnéni k praxi.

Jenze ve skuteCnosti vajicko nikdy nebéha za slepici, aby byla tak moc hodna a uz ho koneéné snesla, jak si
zfejmé predstavuje pani ministryné. Primyslovy vyzkum a vyvoj je totiz vSude na svété provozovan predevsim
samotnymi vyrobnimi firmami, které ho opravdu potfebuiji - a které si ho z velké miry i samy plati. To jenom v Ceské
republice financuje stat masové a zna¢nymi finanénimi prostfedky nepotfebny a nikomu neuzite¢ny ,vyvoj a inovace"
nékterym bohatym soukromym firmam, takze se ¢lovék skute¢né neubrani pocitu, Ze jde vlastné jen o néjakou skrytou
formu dotaci. Svou ,védni politikou" (da se to tak vlibec napsat?) se soucasna vlada pfihlasuje k tizivému dédictvi
komunistického rezimu mnohem vyraznéji nezli nékdejsimi stranickymi prikazy znacné ¢asti svych ¢len(, a pravé v
disledku této své politiky je eska vlada - bez ohledu na své snahy na jinych polich - v sougasné chvili v Ceské republice
mnohem vyrazn&jsi déditkou normaliza&nich praktik neZli cela slavna KSC(M). A to véechno za velkého ptispéni idajné
pravicové strany, zalozené pry na liberalistickych idejich...

A jesté k jiz zminované televizni dohfe akademického snému, jak probihala na televiznich obrazovkach. Je tfeba
fici, ze porad Udalosti, komentare jiz davno opustil format, ktery slusi vefejnopravni televizi a stava se tribunou v
podstaté bulvarniho estébacko-uto¢ného Sikanovani hostud, k nimz se moderatofi chovaji vrcholné hulvatskym zptisobem
- to ostatné predvedla moderatorka Daniela Drtinova zejména pfi svém nasledném rozhovoru s generalnim feditelem
Ceské filharmonie Vladimirem Darjaninem (ten &lovék mi neni moc sympaticky, ale to Drtinovou neopravfiuje, aby s
nim zachazela jako s masovym vrahem). Jifi Draho$ dopadl z hlediska zachazeni pomérné dobre, ale prekvapivy byl
moderator¢in mentalni blok, diky kterému nedokazala vibec pochopit podstatu diskuse, kterou Fidi. Nepochopila totiz,
ze pfedseda Akademie véd hovofi o voze (ij. o fungujici a efektivni soustavé ustav(, ktera za své penize odvadi dobrou
a pro spolecnost uzite€nou praci), kdezto pani ministryné o koze (tj. o efemérni a finanéné nesmirné naro¢né soustavé
ustavd, které zatim neexistuji a které by snad meély vzniknout ze strukturalnich fondu).

Navic prekvapila skladba host(l, protoze mezi nimi zasedl z neznamého dtvodu proti pfedsedovi akademie véd i vykonny
feditel Centra po ekonomiku a politiku Jan Skopecek, kterému v podstaté pfipadla role ¢lovéka, jenz ma spor mezi
predsedou akademie a ministryni soudcovat. To je ze strany vefejnopravniho média do nebe volajici kiks, a to nejen kvuli
zasadnim neznalostem, které tento Ufednik ve svém vystoupeni pfedvedl. Instituce, kterou totiz reprezentuje, nema s
védou a vyzkumem vubec nic spoleéného. CEP je ideologickym pracovistém ODS (byt dnes jiz jen jedné z frakci ODS),
tedy strany, ktera pani ministryni nominovala do funkce a jejiz zajmy vici Ceské védé ona haji, takze o néjaké objektivité
z jeho strany nemuze byt samoziejmeé ani feci. Ale za komunismu do védeckych zalezitosti vzdycky také hovofil nékdo
z Vysoké $koly stranické pti UV KSC, jejimz je CEP svym zptsobem partikularizovanym dédicem, takZe vlastné ani v
tomto ,nic nového pod sluncem"...
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