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Mladika pfi neuspéSnych pfijimackach rusila hudba. Podal na rektora Zalobu a soud mu vyhovél

PRAHA Neuspésny uchazec o studium porazil rektora prazské Karlovy univerzity Vaclava Hampla.

Za pravdu mu vCera dal prazsky méstsky soud, kdyz oznalil Hamplovo lofiské rozhodnuti nepfijmout
sedmadvacetiletého M. (redakce jeho jméno zn4, ale na jeho Zadost ho neuvefejiiuje) na prava za nepfezkoumatelné.
Hampl se proto nyni bude muset znovu zabyvat vSemi namitkami M., podle kterého byly lofiské pfijimacky nespravedlivé.
Branit se proti nepfijeti na $kolu u soudu je v Cesku stéle raritou, v posledni dobé ale takovych pFipad( pFibyva.
Spravni soudce Ale§ Sabol zdtvodnil svoje rozhodnutim tim, Ze rektor chyboval, kdyz se nezabyval jednotlivymi body
odvolani M. proti nepfijeti a misto toho Zadost o pfezkum bez velkého vysvétlovani prosté zamitl. ,Jedinym divodem je
neprezkoumatelnost rozhodnuti, kdyZ se Zalovana strana nevypofradala se v§emi dlivody odvolani,” vysvétlil Sabol.

M. povazuje verdikt za Uspéch. ,S vysledkem jsem spokojeny, i kdyZ si uvédomuji, Ze se mozna budu muset soudit dal,*
fekl LN. Vytkami M. proti pfijimackam se totiZ soud vibec nezabyval a bude jen na rektorovi, jak je posoudi.

Mluvéi Karlovy univerzity Vaclav Hajek pfipomina, Ze verdikt neni pravomocny a rektor se maze odvolat k Nejvy$Simu
spravnimu soudu. Podle Hajka také véerejsi verdikt ,v Zadném pfipadé neznamend, Ze rozhodovani o pfijeti je
na UK nespravedlivé” a rektor se pry jen bude muset napodruhé ,detailn€ji a podrobnéji vypofadat s namitkami
uchazece“. A v €em podle M. pravnicka fakulta v ¢ervnu 2008 béhem pfijimacek chybovala? Vytek M. shromazdil celou
fadu. ,Chybou je napfiklad to, Ze mi nebyla pfiznana pétibodova bonifikace za statnice z ciziho jazyka,” tvrdil M. pfed
soudem. Zadani jedné otazky bylo navic podle néj zmate¢né a on pry kvuli tomu pfiSel o ¢tyfi body a o dali bod a pul
pfi naslednych udajné chybnych pfepoctech.

To ho pry pfipravilo o studium, protoZze mu do limitu pro pfijeti chybélo pravé 10 bodu.

Skola podle né&j ale chybovala i tim, Ze nedokazala zajistit pFi zkousce klid a uchaze&e rusil hluk. To v8era advokatka
pravnické fakulty odmitla s tim, Ze dalSi uchazedi nic takového nepotvrdili. M. ovdem objevil zapis Petry Lupinkové,
administratorky spole&nosti SCIO, ktera mé pfipravu a dohled nad pfijima¢kami na starosti. ,U&astniky rusila hlasita
reprodukovana hudba ze dvora, zfejmé z fitcentra,” stoji v zapise. To je podle M. dikazem nerovnosti podminek, za
kterych se pfijimacky skladaly, protoZe v jinych ugebnach hudba nikoho nerusila. ,Skola méla pfijimaci Fizeni prerusit
a vyhlasit nahradni termin,“ mini.

M. doufa, Ze u rektora napodruhé uspéje. Po nepfijeti na Skolu totiz chodi na pravech na kurz celozivotniho vzdélavani
a pokud se do tfech let dostane na fadné studium, fakulta mu dosud sloZzené zkousky uzna.

Podle Hajka se odmitnuti uchazeci obraceji na soud jen velice zfidka. Letos se na Karlovéuniverzité seslo 61 541
pfihlasek. Na $kolu vzali 21 685 zajemcl a ze zbylych si podalo odvolani jen 2874. ,Na UK se tedy muselo vypracovat
2874 prezkoumani rozhodnuti (odvolani) a to zhruba béhem $esti tydn(i. Nasledné se na soud obraci jednotlivci,” tvrdi
Hajek.
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