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PFisti tyden to bude Ctyficet let, co na Vaclavském namésti v Praze vzplala ,Pochoden ¢. 1“. Vyro&i je dobrou pfileZitosti
Palachliv sebezahubny ¢in znovu promyslet. Co jej motivovalo a mél jeho skutek vibec néjaky smys|?

Pred dvéma lety vySel v tydeniku Respekt velky ¢lanek o tom, Ze si €esti historici nevédi s Janem Palachem rady.
,Mozna je v tom ostych pfed velkou obéti, velkym jménem. Skryva to také hodné namahy presné vysvétlit okolnosti,
vazit kazdé slovo na jemnych vazkach,” vysvétloval v Respektu nezajem o Palacha odbornik na prazské jaro Jifi Hoppe.
Magie kulatych vyroCi vSak zacina fungovat i u nas, takze letos mizeme o Palachovi meditovat s pomoci nového
dokumentarniho filmu, reprezentativniho sborniku, a dokonce i Zivotopisného romanu.

Ostych historikl a vlastné vSech, ktefi stoji pfed ukolem néco o Palachovi Fici €i napsat, je pochopitelny. Jeho €in,
jak napsal jiz v roce 1969 Jindfich Chalupecky, je ,hluboce zneklidfiujici“ a ,vymyka se z naseho zpusobu mysleni a
chovani. Lze si vlibec predstavit vazné mysleny pokus o Palachovu reinterpretaci ¢i dekonstrukci? Muaze historik v
zapradenych archivech objevit néco, diky &emu se nam jeho &in bude jevit v jiném svétle? Ci jsme odsouzeni jen k
dalSimu vylepSovani jeho pomniku?

Na kfidlech imaginace

Navzdory rliznym Zanrim a médiim maji tfi nova dila o Palachovi spole¢ného vice nez jen hlavni téma. Autorem hlavni
historické studie, ktera na zakladé doposud nevyuZzitého vysetfovaciho spisu vefejné bezpecénosti rekonstruuje Palachiv
¢in, je Petr Blazek, ktery zaroveri pusobil jako hlavni historicky poradce Kristiny Vlachové pfi praci na jejim filmu. Ve filmu
se tak logicky objevuji néktera zjisténi, k nimz Blazek dosel v archivu. Sbornik zarover kromé dalSich historickych stati,
dobovych i pozdéjsich eseju, ohlast v uméni a desitek dokument( pretiskuje také ,Zpravu o Zivoté, ¢inu a smrti eského
studenta“ od Jifiho Lederera, ktera poprvé vysla v exilu, potom pfepracovana v samizdatu a nakonec v Praze kratce po
sametové revoluci. A pravé Ledererova kniha se stala podkladem romanu Lenky Prochazkové. Co nového se o motivaci
a smyslu Palachova €inu z téchto dél dozvime? Zaénéme romanem Lenky Prochazkové. Ve sborniku doslo i na jeho
rozbor: ,Prochazkova si neklade filozofické otazky po smyslu Palachova €inu ani ho nepodrobuje nové interpretaci, ale
vnima jej jednoznaéné jako dlsledek ke krajnosti jdouci snahy mravné neselhat, moralné se nezkfivit,“ piSe Michala
BeneSova. V doslovu ke svému romanu popisuje Lenka Prochazkova jeho genezi: v roce 1988 se podilela na zpracovani
knihy Jifiho Lederera a o dvacet let pozdéji byla pozadana, aby text publikovany v samizdatu zredigovala pro dalSi
vydani. Nakonec se rozhodla ,téma zcela pfepracovat a dat mu beletristickou podobu®, protoZe Lederertyv text byl podle
ni jazykové zastaraly a mladé generaci malo srozumitelny. Prochazkova ¢erpa z Lederera mnozstvi faktd, ale fadu
situaci a charakter( si domysli, zcela vyfabulované jsou Palachovy deniky. Nema pfili§ smysl vytykat Prochazkové, Ze se
nékdy nedrzi historickych faktd (napf. Palach nemohl védét o upaleni Polaka Riszarda Siwiece), spi$e je nutno se ptat,
zda michani reality s fikci je nejlep§im zpusobem, jak Palachuv ¢&in pfiblizit mlad$i generaci. Lenku Prochazkovou fakta
evidentné svazovala, branila ji v literarnim rozletu. Jeji let na kfidlech imaginace vSak bohuzel pfili§ neoslfiuje. Kniha neni
Spatné napsana, ale - na rozdil od Ledererovy brilantni novinarské prace - nestrhuje. Vefejna bezpecnost v roce 1969
Palachv ¢in velmi podrobné vySetfovala a vyslychala pfi tom fadu svédk, které dnesni historik jiz vyzpovidat nemuze.
Policejni dokumenty, které jako zéklad své studie pouzil Petr Blazek, umozuji podrobnéjsi rekonstrukci poslednich
Palachovych dn0 i ¢inu samého. Zfejmé nejzajimavéjSim novym svédectvim o stavu Palachovy mysli je dopis, ktery



poslal deset dni pfed svym protestem studentskému vidci Lubomiru Hole¢kovi a v némz navrhuje, aby studenti obsadili
rozhlas a odvysilali vyzvu za zruseni cenzury. ,Jestlize se Ti navrh bude zdat Sileny, tak Té prosim, aby jsi ho zahodil
a nezminoval se o ném. V opac¢ném pfipadé délej, co uznas za vhodné,” psal Palach. Holecek list zfejmé vubec necetl
a v kazdém pfipadé o ném na schuzi student(i neinformoval. Podle Petra Blazka dopis ukazuje, ze Palach ,del$i dobu
zvazoval riizné formy protestu a zZe sv(j ¢in neuskutecnil v okamzitém afektu”. Palachova vyjimeéna obét vedla ty, ktefi
o smyslu jeho €inu uvazovali, ¢asto k Uniku do sfér metafyziky. Jiz citovany Jindfich Chalupecky napf. napsal: ,Obét
Jana Palacha nebyla pochopena jako vyzva k svétské akci. Lidsky zivot se neda vymeénit za nic v tomto svété - za
zruSeni cenzury ¢i jiny akt. Cena lidského Zivota je absolutni a neda se splatit relativnim ¢inem. Obét Jana Palacha
mohla byt pochopena jenom jako vyzva zménit cely Zivot, zbavit se hfichu, znova se odhodlat k Zivotu.” Dopis Hole€kovi
ovSem ukazuje, Ze on sam své gesto zifejmé skutecné myslel jako ,vyzvu k svétské akci, k natlaku na vladu, aby
zrusSila podle jeho poZadavku cenzuru a zakazala rozsSifovani kolaborantskych Zprav. Aby dodal svému natlaku vétsi
vahu, vymyslel si, Ze je ¢lenem skupiny, jejiz ¢lenové jsou pfipraveni ho nasledovat. Dobovy psychiatricky posudek,
citovany ve sborniku, charakterizuje Palacha tak, jak je zafixovan v obecném povédomi: citlivy a premyslivy hoch vazné
a uzaviené povahy, ostychavy ve vztahu k divkam, kladouci ,mimofadné velky dliraz na moralni hodnotovy systém®.
,PTi ztizené nebo nezdarené identifikaci s osobami ve svém okruhu mohlo dochazet k identifikaci s nékterymi postavami
nasich narodnich déjin, v tomto pfipadé pfedevsim s Husem,* piSe se v posudku vypracovaném na zakladé svédeckych
vypovédi. ,Patrame po néjakych skrytych motivech, ale nejspiSe zadné nebyly,” piSe ve svém eseji Vaclav Cilek: ,Neni
tu zadny problém, necitime zadné trauma a ani stopy néjakého excentrického chovani, nebo dokonce podivnosti. Nebyl
blazen. Myslim, Ze Palachuv pfibéh je ve skute€nosti nesmirné prosty - vidél bezpravi a reagoval na né;.”

DalSi pochodné

Palach nebyl jedinym, kdo ,vidél bezpravi“ a reagoval na néj zpusobem, ktery se ,vymyka z naSeho zplsobu mySleni a
chovani“. Jako prvni se na protest proti okupaci Ceskoslovenska upalil 8. zafi 1968 ve Var$avé Polak Riszard Siwiec,
jeho ¢&in v8ak polské urady utajily. V ¢eském historickém povédomi zlstali je$té dva Palachovi nasledovnici - Jan Zajic
a Evzen Plocek. Ohlas jejich ¢inu se vSak s Palachovym nedal srovnat a také dnes o jejich Zivoté a motivacich vime
mnohem méné nez o Palachovi. (Pfiznacné je, Ze Kristina Vlachova méla nejprve tocit dokument nejen o Janu Palachovi,
ale i o Janu Zajicovi, ale nakonec Ceska televize dokument o Zajicovi zrusila.) Jen od ledna do dubna 1969 doslo v
Ceskoslovensku k 29 pokustim o sebeupaleni. P&t dni po Palachovi se v Plzni upalil $estadvacetilety Josef Hlavaty -
o jeho ¢&inu se ve sborniku nedozvime bohuzel téméf nic. Sbornik pfinasi také struény prehled dalSich zahrani€nich
pfipadl a analyzy nékolika nejvyznamnéjsich. VétSina ¢tenarl asi bude pfekvapena mnozstvim lidi, ktefi tuto krajni
formu protestu pouzili. Jesté pred Palachem se v listopadu 1968 v centru Kyjeva upalil za svobodu Ukrajiny Vasil Makuch.
Hned po Palachovi se z podobnych pohnutek upalil v Budapesti student Sandor Bauer. O rok pozdéji se v BraSové
upalil rumunsky Madar Marton Moyses. V roce 1972 se v Kaunasu upalil Romas Kalanta a ve Wratislavi Jézef Dolak. Ve
vychodnim Némecku se na protest proti politice komunistické strany upalili dva duchovni, v roce 1976 Oskar Brisewitz
a o dva roky pozdéji Rolf Glinter. Ve stejném roce se upalil i ukrajinsky disident Oleksa Hirmyk a krymsky Tatar Musa
Mamut. Na protest proti IZivé propagandé o katyfiském masakru se na jeho vyroc€i v roce 1980 v Krakové upalil Walenty
Badylak. Jesté v bfeznu 1989 se v Rumunsku upalil malif a sochaf Liviu Babe¢. Pfed vylohou Aeroflotu se v Pafizi v
Unoru 1977 na protest proti sovétské politice dokonce upalil i Francouz Alain Escoffier.

Smysl Cinu

Kazdy, kdo o Palachovi uvazuje, se dfive ¢€i pozdéji musi dostat k otazce, zda mél jeho &in smysl. ,Tvrdou skute&nosti
zUstava, Ze Palach(v ¢in ni¢emu nezabranil a nic nového nevyvolal,” piSe Ladislav Hejdanek a pokracuje: ,Nepochybné
otfasl fadou lidi a jejich svédomim. Ale ani ti otfeseni si nevédéli dost rady. Sporadicky odpor sice neustaval,
ale byl neuprosné likvidovan. Nékolik desitek lidi nemohlo zvratit chod udalosti a pfedejit vSeobecnému rozvratu
spole€enskému, kulturnimu, mravnimu a duchovnimu.“ Méné pfikfe posuzuje smysl Palachova ¢inu Tomas Halik: ,Slibil
jsem si, ze se vSak komunisty za Zadnou cenu nedam koupit ani zastraSit. A kdyZz mi pak v osmdesatych letech u
vyslechu tu slibovali, tu vyhroZovali, vzpomnél jsem si vZdy na Palacha a dostal silu fici ne. Ja opravdu nejsem rozeny
hrdina, mozna bych to bez vzpominky na Jana nedokazal. Vim z fady osobnich svédectvi, Ze do Zivota nemala lidi
Palach vstoupil tak, Ze pfed normalizaénim cynismem vnitin& nekapitulovali. Ze to byla men&ina? Zaplat Panbtih za
kazdého z nich! Ne, jeho smrt nebyla marna.“ V dokumentu Kristiny Vlachové vyslovuje Jifina Siklova myslenku, Ze
smysl Palachovy obéti se ukazal az po dvaceti letech, b&éhem tzv. Palachova tydne, kdy se vyroCi studentova ¢€inu
stalo dobou masovych protestt proti komunistickému reZzimu. Mnozi z demonstrujicich si tehdy jisté dodavali odvahy
pfipominkou toho, co dokazal Palach. Pro€ ale k ni¢emu nedoslo tieba jiz pfi desatém &i patnactém vyro&i? Nepochybné
proto, Zze rezim nebyl v takovém stupni vnitiniho rozkladu. Nebyt Palacha, nasli by si lidé v roce 1989 k vyjadreni své
nespokojenosti pravdépodobné jinou pfilezitost. Ostatné posledni ranu rezimu zasadila demonstrace pfi vyroci, které
nemeélo s komunismem nic spoleéného. Jeho pozadavky viada nesplnila a narod brzy opét upadl do letargie. V jednom
ohledu vSak nepochybné zvitézil: nebyl -na rozdil od ostatnich lidskych pochodni - zapomenut. Méfeno napf. poctem
jazykovych mutaci osobniho hesla ve Wikipedii (28), patfi Jan Palach mezi dvacet nejznaméjsich Cecht minulého stoleti
(pro srovnani: tehdejsi prezident Svoboda jich ma 16, Alexander Dubg&ek 36, Jan Zajic 6, EvZen Plocek jednu). V Cesku
jsou po ném pojmenovany desitky ulic, ndmésti a Skol, s jeho jménem se Ize setkat na nejzapadlejSich mistech planety.
Na Palachové pomysiném pomniku se jiZ mnoho vylepSovat neda. Dluh ale mame viéi véem jeho nasledovnikim,
pro které tryznivé sebeobétovani nebylo zkratkou do dé&jin. Treba v jejich pfibézich nalezneme néco, co nam pomdaze
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pochopit i Palachuv ,hluboce zneklidfiujici® ¢in.



PFisti tyden probéhne k vyroci Jana Palacha nékolik akci. 15.-16. ledna seminar na FF UK, 15. ledna vernisaz vystavy
a prezentace sborniku v Karolinu, 16. ledna pamétni setkani v Narodnim muzeu a vzpominkova bohosluzba v kostele
sv. Salvatora.

Jan Palach ‘69

Patrik Eichler, Jakub Jare$, Petr Blazek (eds.) Vydaly Filozoficka fakulta UK, Ustav pro studium totalitnich rezimud a
vydavatelstvi Togga, Praha 2009. 606 stran + DVD.

Poselstvi Jana Palacha

Kristina Vlachova (rezie) Kristina Vlachova, Ivan Biel (namét a scénar). Vyrobilo Centrum publicistiky a dokumentu CT,
2009. 57 minut. Vysila CT 2 15. 1. 2009 od 20.00 hodin.

Slunce v upliiku. Pfibéh Jana Palacha.
Lenka Prochazkova Vydalo nakladatelstvi Prostor, Praha 2008. 288 stran.

Slibil jsem si, Ze se komunisty za Zadnou cenu nedam koupit ani zastrasit. A kdyz mi pak v osmdesatych letech u
vyslechu tu slibovali, tu vyhroZovali, vzpomnél jsem si vzdy na Palacha a dostal silu Fici ne. Tomas Halik



