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VéazZeny pane ministfe, hned po nastupu do ufadu ministra jste terciarni vzdélavani oznacil za ,tfesSnic¢ku na dortu“. Toto
prohladeni nejen v nas, ale v fadé lidi, kterym zalezi na kvalité naseho vzdélavaciho systému, vzbudilo obavy.
Myslime si totiz, Ze neni spravné ani moudré upfednostriovat jeden vzdélavaci stupefi pfed druhym, nebot jsou pevné
provazany a rovnocenné dllezité. V tvodu vliadniho programového prohlaseni je jako priorita jmenovana pravé reforma
terciarniho vzdélavani. Ocekavame tedy, Ze i pfes rozpor s Vasim osobnim Zebfi¢kem priorit bude viada tuto reformu
prosazovat.

Navzdory dobé, ktera uplynula od Vaseho nastupu do funkce, zUstavaji Vase plany zahaleny tajemstvim. Nejen z
tohoto dlvodu byste mél co nejdfive deklarovat své cile a prostfedky jejich dosazeni tak, aby tyto reformy probéhly
transparentné a odpovédné. SvUjj postoj byste mél oteviené deklarovat i proto, Ze neni ¢itelny ani z programu Véci
budou Vase postoje a cile, o to mensi bude role lobbistd a kratkodobych zajmu, kterych resort $kolstvi neni prost. Situace
vefejnych vysokych $kol zacina byt kriticka a kvili Vami prosazovanym rozpocétovym $krtim se dale zhorSuje. Nelze se
proto divit, Ze u vSech, komu nejen na vysokoSkolském vzdélavani zalezi, sili vazné obavy o dal$i vyvoj. Rozhodli jsme
se proto, polozit Vam timto otevienym dopisem nékolik otazek, jejichZz zodpovézeni povazujeme v sou€asné situaci za
nutné. Vefejnost si zaslouzi védét, kam se vysokoskolské vzdélavani pod Vasim vedenim bude ubirat.

(1) Financovani. Dosud jedina relevantni zprava v médiich o viadnich planech stran vysokého $kolstvi se tykala ,nutnosti*
zavést Skolné. Z hlediska financovani je v8ak zfejmé, Ze $kolné nemulze vyfesit to, v ¢em za vyspélou ¢asti svéta
fatalné zaostavame, totiz nizké verejné investice do vysokoskolského sektoru. Vami prosazované rozpoctoveé Skrty ve
vzdélavani a slova o zvy3eni jeho kvality jsou logickym protimluvem - zcela se vylu€uji. Na tento problém upozorfiuji i
studie OECD a jejich zpravy o pribéhu reforem v CR. Hluboce podprimérné ukazatele jsou varovanim pred pfilisnym
ocekavanim od efektu Skolného. Vlada se zavazala ,vypracovat mechanismy financovani, které posiluji finanéni stabilitu
vysokych Skol“. Dovolte tedy prvni otazky: Jakou roli v téchto ,mechanismech® maji hrat vefejné zdroje? Prosadite jejich
zvy$eni nebo alespon svazete zavedeni $kolného s narlistem objemu vefejnych investic?

Zatimco systém hodnoceni kvalit VS, ba cela reforma postradaji jasné obrysy, v otazce vybirani $kolného ma vlada
jiz jasno. Vladni koalice se uz stacila dokonce dohodnout, Ze Skolné bude zatim maximalné dvacet tisic korun rocné.
Takové penize z kapes student(l &i jejich rodiétl jsou jasnym zavazkem jak pro VS, tak pro vladu. BohuZel, neni stale
jasné fe€eno, jak budou tyto penize vybirany a rozdélovany. Nejsou zatim diskutovana ani rizika viaddou zvoleného tzv.
odloZeného Skolného. Neni tedy nijak jasné, co studenti po zaplaceni Skolného dostanou. Platit ovSem budou muset
predem.

(2) Skolné. O tom, Ze 8kolné nemuZe vyresit finan&ni problém terciarniho vzdélavani v nadi zemi, svédéi i jeho &asto
pfipominana motivacéni funkce. Ocekava se, Ze tato nova povinnost povede studenty a pedagogy k vétsi odpovédnosti.
Je potom s podivem, Ze ty samé reformy maji vést ke snizeni role akademickych senatl ve prospéch zvyseni pravomoci



spravnich rad. Cely systém bude posunut dale od pfimé demokracie, kterou Vase strana jindy programové podporuje.
Jak tedy hodlate zménit dosavadni systém samospravy VS, kterou viada slibuje posilit? Jak hodnotite dosavadni ginnost
akademickych senatli a spravnich rad? Jakym zpusobem bude institucionalné posileno postaveni studentl v ramci
samospravy tak, aby mohli t¢inné vymahat kvalitu vyuky, kterou si ve $kolném ,zaplati“?

(3) Reforma. V minulém volebnim obdobi zpracovali experti MSMT tzv. Bilou knihu terciarniho vzdélavani. Nékteré jeji
zavéry jsme povazovali za tendenéni a problematické, napfiklad Skolné ¢i omezeni akademické samospravy. Tehdejsi
vedeni MSMT je nezahrnulo do vécného zaméru zékona o terciarnim vzdélavani. Do pfiprav zasad tohoto vécného
zaméru zakona se zapoijily reprezentace VS a kriticky je sledovala $ir$i akademicka vefejnost. V této souvislosti bychom
radi védéli, jaky budou mit vami chystané zmény v oblasti terciarniho vzdélavani koncepéni ramec. Hodlate do navrhu
zakona zahrnout zminku o vySe uvedené problematické oblasti? Mate v imyslu v praci na tomto vécném zaméru zakona
pokracovat nebo jiz nebudete prosazovat samostatny zakon o terciarnim vzdélavani?

(4) Poget vysokych 8kol a jejich sludovani. Panuje relativni shoda v tom, Ze podet VS, zvlasté univerzit, pfevy$uje potfeby
CR, a to pfedevsim s ohledem na predpokladany demograficky vyvoj. S ohledem na tdaje o uchazegich a uplatnitelnosti
absolventt (Stredisko vzdélavaci politiky: Postaveni vysokogkolakd a uplatnéni absolventti VS na pracovnim trhu 2009)
je v nékterych oborech a regionech situace tiziva uz dnes. Vlada se ve svém prohlaseni zavazala ,vytvofit podminky
pro integraci a racionalizaci skladby vysokych skol“. Aby v§ak toto bylo legitimni a pfijatelné suverénnimi subjekty, jimiz
vysoké Skoly ze zakona jsou, budete muset rozhodnout: kdo a jakym zplsobem tyto podminky stanovi? Chce-li viada
rusit a sluCovat vysoké Skoly, musi si byt védoma také jejich samospravy, kterou se navic zavazala posilit, a musi o
smysluplnosti tohoto kroku své partnery presvédcit. Jinymi slovy: jak chcete konkrétné dosahnout efektu, Zze autonomni
VS se budou samy od sebe rusit a sluovat? Otevienost a jasnost jsou toho nezbytnou podminkou, zaleZi na Vasich
rozhodnutich, bude-li toto spinéno.

kvality. Ve vladnim planu je v tuto chvili zvySeni podilu financi, ktery vysoké Skoly dostavaji pravé na zakladée své kvality,
na ukor financi, které jdou pfimo ,za studenta“. Ackoliv uz se leccos proslycha, neni dosud zcela jisté, jak presné
budou tato ,kvalitativni“ kritéria poc&itana. Jaky je Vas nazor na tento problém? Absence jasného planu, jak bude prace
akademikl a vykon jejich instituce hodnoceny nezfidka vede ke ztraté kvalitnich pracovnik(i a odrazuje zejména mladé
badatele od akademické drahy. Vychazi ¢i bude vychazet hodnoceni védeckého vykonu vysokych $kol ze zpUsobu
prosazeného Radou pro vyzkum, vyvoj a inovace, tzv. “kafemlejnku”? Budete v trendu nastaveném Radou pokracovat?
(6) Vliv vliady na vysoké skoly. Vlada se zavazala k jediné konkrétni véci, a to k podpore ,klic¢ovych studijnich obor(
s vazbou na strategické segmenty priimyslové vyroby a sluzeb“. Zde hodla z vefejnych rozpoctl davat vice. Zlstava
ovSem dulezitou otazkou, jak a kdo bude tyto strategické obory ur€ovat tak, aby byl zmensen prostor pro lobbisty snazici
se z vefejnych penéz ukrojit co nejvice pro sebe a sva pracovisté. Z dostupnych dat (Ustav informaci ve vzdélavani,
tiskova zprava 20.5. 2009) také vime, Ze o studium na technickych oborech je ze strany uchazecl maly zajem, zfejme i
kvuli problematické uplatnitelnosti jejich absolvent(, o které svéd&i udaje ufadu prace. Jakym zplisobem se rozhodnete
ovlivnit trzni poptavku po studiu na VS a jejich absolventech?

(7) Diferenciace vysokych skol. S poptavkou po studiu a uplatnénim absolventl souvisi i vliadni plan diferenciace
vysokych $kol podle jejich podilu na vyzkumu. ProtoZze se pro instituce terciarniho vzdélavani jedna o zasadni krok s
dopady na mnoho let dopfedu, mél byste, pane ministfe, jasné deklarovat Vami zvoleny cil a rozhodnout: kdo a jak
bude stanovovat pravidla tohoto procesu? Prestoze Bila kniha povazuje tento proces za ,pfirozeny”, domnivame se,
ze i zde je prostor pro lobbistické pfizpusobovani podminek parcialnim cilim. Pokud svou pfedstavu jasné deklarujete,
pomUizZete jej omezit na minimum.

(8) Vysokeé Skoly a ob&anska spole¢nost. Pane ministfe, mate nasi podporu v deklarované snaze Castéji se schazet se
zastupci VS a Akademie v&d. Toto setkavani by véak mélo byt oteviené ob&anské spolednosti a predevsim by mély byt
ideje a zavéry téchto setkani zpfistupnény verejnosti. Tak nejlépe potvrdite, Ze Skolstvi je véci vefejnou. V programovém
prohlaseni Vasi viady se o nevladnich a neziskovych organizacich mnoho nedoc¢teme. Pfitom podpora spoluprace mezi
timto sektorem a vysokymi Skolami patfi ve svété ke standardim. Jak konkrétné si pfedstavujete tuto spolupraci Vy?
Vazeny pane ministfe, t€$ime se na Vase odpovédi. Chceme Vas ubezpedit, Ze €as, ktery jim budete vénovat, nebude
promarnény. Nejen akademicka vefejnost je plna o¢ekavani, jaké jsou Vase plany. Vzhledem k tomu, Ze ¢as bézi a
vlada jiz ucinila kroky, které mohou vysoké Skoly dlouhodobé poskodit, jisté pochopite, pro¢ Vam tyto otazky klademe
s tak velkou naléhavosti.
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