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Moderator: Martina Maskova, Hosté poradu: Jifi Drahos, Vladimir Haasz

Moderatorka:

Akademie véd by méla v pfistim roce pfijit o ¢tvrt miliardy korun ze statniho rozpoctu. To je ale méné, vyrazné méné,
nez v pavodnim navrhu. Nejen tato zprava, kterd maze ovlivnit fungovani ¢eskych védeckych pracovist nas podnitila
k nasleduijici debat&, budeme miuvit o financovani védy a vyzkumu v Ceské republice. Pofadem vas provede a dobry
poslech pfeje Martina Maskova.

A ve studiu se mnou usedli jednak Jifi Draho$, pfedseda Akademie véd. Dobry den.

Host (Jifi Draho$, pfedseda Akademie véd):

Dobry den.

Moderatorka:

A pak Vladimir Haasz, to je mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace. Jde o radu vladni. Dobry den i vam.
Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Dobré odpoledne.

Moderatorka:

Pane profesore Drahosi, mladi védci, ktefi, tedy nejen mladi ale hlavné mladi védci, ktefi protestovali proti zaméru kratit
statni finance pro Akademii véd, nazvali svou platformu Véda Zije. Vypada to, soudé z toho, co jsem pred chvili fekla,
menSi Skrty, Ze prezije?

Host (Jifi Draho$, pfedseda Akademie véd):

Ja jsem si jisty, Ze Ceska véda prezije. Akademie véd také. Kdyz mluvite o menSich Skrtech, ono to na prvni pohled
vypada, Ze pfijdeme jenom o 250 milion{ korun. Ja to povazuji za velmi Spatny signal i toto, protoze Akademie véd s
tou redukci, ktera ji Cekala v letoSnim roce, pokud se skute€né splni tato ploSna redukce, navrhovana pfedsednictvem
soucasné rady pro vyzkum a vyvoj, pak budeme chudsi oproti roku 2009 skoro o 20 procent. To uz je zna¢na Castka.
Skoro pétina rozpoctu oproti roku 2009 v roce 2011 bude mit akademie méné, pokud dojde k tém ploSnym Skrtim. Ja
doufam stale, Ze ne.

Moderatorka:

Pane profesore Haaszi, slySeli jsme slovo ploSna redukce, plosné Skrty. Sdilite vlastné tyhle obavy vasSeho spolu
debatéra, ja jsem pochopila, Zze pfedchozi vlada Jana Fischera chtéla akademii vzit mnohem vic nez miliardu, pak Sktla
jen polovinu, ted kabinet misto miliardy a 400 tisic ubere ¢tvrt miliardy. Takze mame to vnimat tak jako urcité pochopeni
téch argumentd akademik(?

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Ono je to troSku komplikovanéjSi samoziejmé. Protoze pravé vlada premiéra Fischera v minulém roce na zakladé nebo
i v souvislosti s protesty pravé Akademie véd, Caste€né navysila rozpo€et Akademie véd na rok 2010. Takze to je jedna
stranka véci. Druha véc je, jestli jde o ploSné Skrty nebo jakym zpusobem Fesit zménu plvodniho navrhu rozpoctu,
protoZe ten byl zhruba o 1,2 miliardy vétSi v mezirezortnim pfipominkovém fizeni ministerstvo financi a pozdéji vlada
trvaly na tom, aby plvodni navrh odpovidal roku 2010. To znamena, o 1,2 miliardy snizit plvodni navrh rozpoctu.
Vzhledem k tomu, Ze se nepodafrilo v té kratké dobé, ktera k tomu byla, najit selektivni feSeni, takové, které by mohlo
byt projednano se viemi poskytovateli v€as, aby skute¢né potom byl €as to také schvalit, bylo navrzeno ploSné snizeni
zhruba o téch tfi ¢tvrti a pal procenta.

Moderatorka:

To znamen3, Ze skute¢né jenom ¢asové duvody vas, radu, vedli k téhle zméng? Ze Skrty budou mensi.

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Skrty ne Ze budou mensi, ty Skrty jsou celkové stejné, ale navrh v podstaté rozpodtu plivodni, to znamena o téch 1,2
miliardy vétsi, ten zachovaval pokud vim v podstaté akademii na stejné urovni jako v roce 2010. U ostatnich byl narast.
Moderatorka:

Vly pochazite ze sektoru vysokych Skol. Jak ovlivni ten pfece jen ur€ity ubytek z rozpoctu jejich fungovani?



Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

No v podstaté ten ubytek je stejny. Taky je to zhruba téch &tyfi a pal procenta. Je tam ale jesté, samoziejmé mame dalsi
problémy, protoze v oblasti vzdélavaci ¢innosti u vysokych $kol to vypada v sou¢asné dobé na 10 procent.
Moderatorka:

Tam jde o to, Ze ministr Skolstvi Josef Dobes chce jesté v kapitole rozpoctu na vyzkum Skrtnout 300 miliond, nebo mate
na mysli jesté néco jiného?

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

V pfistim roce?

Moderatorka:

Jesté letos? V pristim roce? Kolik to bude v pFistim roce jesté nevime. Jesté letos.

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Snizeni v oblasti vysokych $kol, €ili vazani rozpoctu v oblasti vysokych $kol a védy a vyzkumu je jedna miliarda, na
ministerstvu Skolstvi s tim, Ze na vzdélavaci ¢innost je to zhruba 300 miliond, 200 miliond v rdmci investic pro vlastni
vysoké Skoly a zbytek se tyka vyzkumu a vyvoje. Samoziejmé mezinarodnich programd a podobné.

Moderatorka:

Pane profesore Drahosi, ty debaty viastné o rozdélni penéz na vyzkum a vyvoj se misty jevily jako soupefeni Akademie
véd a vysokych &kol o finanéni zdroje. Je nebo byla to zdrava konkurence nebo spi$ dusi vyzkum v Cesku?

Host (Jifi Draho$, predseda Akademie véd):

Ja myslim, Ze neslo o soupefeni Akademie véd a vysokych $kol, ja tady s fadou argument(, které uvedl profesor Haasz
nemohu souhlasit. Minula vlada nenavysila rozpocet akademie o 500 milionu, ale snizila ho jenom o 500 milion{l. Za
druhé nesouhlasim s tim, co Fika profesor Haasz pokud jde o redukci, tu ploSnou redukci. S prominutim, ploSnou redukci
muze udélat i cviCeny lachtan v cirkuse. Neni pravda také, nemohu souhlasit s tim, Ze by nebyly jiné varianty na stole.
Byla na stole selektivni redukce, prfedsednictvo rady vétSinové tuto selektivni redukci odmitlo.

Moderatorka:

Co to mélo byt prosim, selektivni redukce?

Host (Jifi Draho$, predseda Akademie véd):

Selektivni redukce méla byt redukce na jenom pro nékteré kapitoly rozpoctu, na védu a vyzkum, které v minulosti a
v soucasné dobé velice silné narUstaji a z mého pohledu nezdivodnéné. Napfiklad kapitola ministerstva primyslu
a obchodu. To znamena, byl na stole navrh, aby se tato kapitola, o jejichz vysledcich se taky ve védecké vefejnosti
diskutuje s nékterymi specielnimi projekty, typu akustické naslouchadlo za 79 miliond korun, tak aby se tento rozpocet
snizil. Toto pfedsednictvo soucasné rady vétSinové a profesor Haasz také, odmitlo. A zvolilo tu nejjednodussi a z mého
pohledu nejhorsi variantu ploSného snizeni. Kdyz nékterym ubereme v prabéhu a jinym pfidame, pak jim v§em plo$né
snizime, kdo na tom prodéla nejvic? Ten, kdo dostane nejdfiv ubrano a to je Akademie véd. Rozpocet vysokych Skol
na védu a vyzkum a ja jim velice fandim, v letech 2009 az 11 narlsta. To znamena, tam jakakoliv ploSna redukce neni
tak bolestiva. Mluvime o védé a vyzkumu.

Moderatorka:

Plavodné se, ted se opét zeptam pana profesora Haasze, pocitalo s tim, Ze o vétsi ¢ast prostfedkd na védu by se mélo
soutézit. Tenhle princip zUstava nebo je trosic¢ku jiny, nez mél byt?

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Nez vam odpovim, ja bych chtél jenom k tomu dodat, Ze v navrhu nebylo jenom ministerstvo primyslu a obchodu, ale
bylo tam i kraceni zhruba o 500 milion u ministerstva Skolstvi. To za prvé a za druhé v podstaté byla to shoda, byl to
konsensus celého predsednictva, nikoliv vétSinovy nazor.

Moderatorka:

Ted prosim k tomu, na co jsem se ptala, to znamena soutézeni o vétsi ¢ast prostredkil, pokud se pamatuji se Akademie
tomu branila.

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Tam jde o jisté proporce nebo jak vypadaly mezi institucionalnim a u¢elovym vydajem. Mam tady par Cisel. V roce 2005
ten pomér byl institucionalni, to znamena, o co musime soutéZit a Géelové zhruba 51 ku 49 procenttm. Cili vyrovnané.
V roce 2007 se to obratilo, ale zase kolem téch 50ti procent. A v roce 2010 institucionalni prostfedky ku prostfedkam
ucelovym byly zhruba 54 procent ku 46ti. Tak, jak je ted navrzen rozpocet, mélo by to byt zase zpatky zhruba na téch
51 ku 49.

Moderatorka:

To vam vyhovuje nebo ne, pane profesore Draho$i?

Host (Jifi Draho$, predseda Akademie véd):

Ja nesouhlasim s tim, Ze akademii by se nelibilo U¢elové financovani. My jsme velmi Uspésni v soutézni o granty, ale
bez solidniho institucionalniho zaji$téni nemuzete o zadné granty soutézit a mimochodem rozpocet grantové agentury
Ceské republiky sice narista, protoZe se likviduje a ruéi grantova agentura Akademie véd, ale narista z nageho pohledu
malo. Daleko vic narlista podpora toho firemniho vyzkumu, to je to, co my kritizujeme a mimochodem soucasna situace
v grantové agentufe v Ceské republice je takova, Ze uspéje zhruba 10 procent projektu. Kdo bude financovat ty ostatni?
To uz je jenom smetanka z té smetany a to neni snad Ucelem grantové agentury. Takze ja kritizuju pfili§ maly narust
grantové agentury Ceské republiky v neprospéch jinych zdrojd ugelové financovani. Treba zminéného ministerstva
primyslu a obchodu.

Moderatorka:



Ja jsem méla na mysli zase spi$ tfeba technologickou agenturu, ktera viastné se meéla starat o tu oblast aplikovaného
vyzkumu. Tam vlastné pfijde taky o téch &tyfi a pll procenta, pokud vim, protoZze v§echny ty instituce o né pfijdou, ale
tam asi nejste v zasadé v rozporu s radou?

Host (Jifi Draho$, predseda Akademie véd):

Ne, ne, ne, technologicka agentura ma mit na pfisti rok zhruba 800 miliont korun a to se vlastné pficita, to je podpora
primyslového aplikovaného vyzkumu, ¢ili to se pficita k tomu, co ma ministerstvo primyslu a obchodu. Takze kdyz tyto
dvé Castky sectete, kdyz jim vezmete Ctyfi a pll procenta nebo pét procent, je to pofad zanedbatelna redukce oproti
velkému narlstu.

Moderatorka:

Rika Jifi Draho$, predseda Akademie véd Ceské republiky. Dnes je mym hostem spolu s Vladimirem Haaszem,
mistopfedsedou rady pro vyzkum, vyvoj a inovaci, coz je rada vladni, ktera tedy radi kabinetu Petra Necase. Jesté
doplnim, Ze poslouchate Studio Cesko a u mikrofonu je Martina Maskova. Pani profesofi a ted vlastné se obratim na
vas oba, vime, ze ¢esti védci mohou Cerpat v téch letech, ktera uz bézi a ktera budou nasledovat celkem Sest a pul
miliardy z evropskych strukturalnich fondu. Pro jaké obory to, otazka nejdfiv pro profesora Haasze z rady pro vyzkum,
vyvoj a inovace, pro jaké obory to z vaseho pohledu bude znamenat nejvétsi pfinos?

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Ja se domnivam, jak pro pfirodovédné obory, tak pro technické obory, protoZze zejména ta centra excelence v té ose
jedna, které pfipravuji pravé ustav Akademie véd a vysoké skoly, ty by mély opravdu byt velkym krokem vpfed v
oblasti zejména infrastruktury pro dal$i rozvoj v oblastech biotechnologii, fyzikalniho vyzkumu, vyzkumu ¢astic laserové
techniky a podobné.

Moderatorka:

Jenom doplnim, Ze mimo jiné, ministerstvo Skolstvi schvalilo nedavno dotace z programu vyzkum a vyvoj pro inovace
pro tfi univerzity. To se tykalo Olomouce, Ceskych Budé&jovic a Vysokého u&eni technického v Brné, které dostanou
celkem pres miliardu. Na laika to pusobi jako pomérné vysoky prispévek, vysoka ¢astka. Jsou to dllezité investice do
chodu vysokych skol?

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Ted nevim pfesné, o jakém typu dotaci mluvite?

Moderatorka:

Mluvim o dotacich z programu vyzkum a vyvoj pro inovace.

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Zfejmé se jedna o projekty, na kterych spolupracuje tedy jak tyto jednotlivé vysoké Skoly, univerzity, tak tedy i Ustavy
akademie a jedna se o financovani pravé téch projektl, které jsou financovany z projekti EU.

Moderatorka:

Presné tak. Jenom pro pfiklad feknu, Ze Univerzita Palackého se ma zabyvat v tom vyzkumném centru nanoc¢asticemi,
pak tfeba prfiklad JihoCeské univerzity, tam ma vzniknout centrum rybarstvi, molekularni biologie, jenom tak pro
zajimavost. Abychom dokreslili tu nasi debatu, tam se ma zavadét nova technologie vyroby kaviaru.

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Tam srovnavame ale dvé odlisné urovné. Jedno je stipendium z centra excelence, to druhé je z osy dvé, které by uz
melo byt spi$ posunuto k aplikovanému vyzkumu.

Moderatorka:

Mé jde prosté obecné o to, jak muze ovlivnit, jak mohou ovlivnit ty evropské penize, evropské fondy, podobu ¢eského
vyzkumu? Jak podle vas pane profesore Haaszi?

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Samoziejmé kladné. Protoze tady je k dispozici nebo bude k dispozici infrastruktura takova, s kterou se ted
seznamujeme na Spic¢kovych zahrani¢nich pracovistich. Doufam, Zze se to povede.

Moderatorka:

Pane profesore Drahosi, jak z téch evropskych prostfedkl profituje Akademie véd, myslim, jestli byste uvedl pfiklady
nékterych pracovist, pro které je to zvlast vyznamné.

Host (Jifi Draho$, predseda Akademie véd):

V soucasné dobé je to projekt Czech Gloub na vyzkum ekologie, vSech aspektl ekologie krajiny, enviromentalni
aspekty. Ustav systémové biologie a ekologie Akademie véd. Akademie vé&d ma ve hfe dalsi Zelizka samozfejmé, jak
v téch mensich projektech, tak v téch centrech excelence, projekt extrémniho laseru nebo projekt spole¢né s Karlovou
univerzitou, projekt Biocev, biologické vyzkumné centrum. Takze mame toho ve hfe dost, ale vy jste se ptala, jak to ovlivni
scénu naseho vyzkumu? Ovlivni to nesporné, velice. To, co je z mého prohledu problematické, Zze z tohoto programu je
prakticky vylou¢ena Praha. To neni nic proti koleglim z venkova, ale pfece jenom ty hlavni investice te€ou mimo Prahu
a v Praze je drtiva vétSina kliovych univerzit, kli€ovych Ustavl, vyzkumnych, takze tam vidim problém. Ja pfeji kolegiim
z univerzit mimoprazskych i z Ustavli mimo prazskych i ten projekt Czech Gloub je vlastné situovan mimo Prahu, ale
povazuji za fatalni chybu, Ze Praha je z tohoto programu vylou¢ena.

Moderatorka:

Nebudou pfece jenom liché ty obavy z nedostatku financi pro vase pracovisté, akademicka pracovisté, pokud teCou do
Ceské veédy a vyzkumu miliardy z evropskych fondu?

Host (Jifi Draho$, predseda Akademie véd):



Tak udrzitelnost téch projektu je samoziejmé problém. Mimochodem v dnesni dobé se uz velmi intenzivné projednava
financovani nebo struktura pfistich strukturalnich fondu, které nastoupi po téch soudasnych a tam si myslim, ze Ceska
republika ma nejvyssi ¢as do toho viaku vstoupit a pokud vlada, rada pro vyzkum a vyvoj, ale finalné vlada rozhodne
rozumné, pak ty penize neprobetonuje ani neprojime, ale alespon ¢ast z nich mizeme vénovat na udrzeni toho, co se
vybuduje z této etapy strukturalnich fondd. To je zcela kliCova zalezitost.

Moderatorka:

A jak udrzet néjaka ta draha centra védy a vyzkumu az vyschnou ty evropské finance.

Host (Jifi Draho$, predseda Akademie véd):

Ja jsem chtél fict, Zze ony nevyschnou. To je takova obecna predstava, Zze v roce 2013 konc¢i svét a pfijde zemétfeseni.
Je dal$i programovaci obdobi strukturalnich fondd, to je to, co jsem zminil. Po roce 13, 14, 15 a tam Ceska republika
musi velmi razantné definovat své zajmy. A ja jako védec i jako Eloveék, ktery uci na vysoké skole, doufam, ze to bude
i v téchto oblastech.

Moderatorka:

Pane profesore Haaszi, opét se vas zeptam v souvislosti s tim, Ze defakto i v t¢ nasi debaté trochu zastupujete tu
vysokoskolskou sféru, jak do penéz vyzkum vysokych Skolach miize zasahnout $kolné. Jenom pfipomenu, Zze ma zadit
fungovat za tfi roky, strop tusim deset tisic za semestr, odliSna vySe podle oboru.

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Ja jsem o tom zatim moc nepfemyslel, trochu jste mé timto tématem prekvapila, protoze v tuto chvilku se domnivam,
ze pfimo v nejblizSich péti letech to nijak neovlivni. Je otazka, jestli se podafi nastavit systém nejenom $kolného ale
zejména potom systém stipendii a dalSich zalezitosti tak, aby to podporovalo pravé ty obory, kde bychom potfebovali
mit mladé, schopné védce, protoze v souasné dobé& mame velky problém s financovanim napfiklad doktorskych studif,
protoze samoziejmé pramysl, obchodni firmy a tak dale, nam studenty doktorskych studii, zejména z téch technickych,
prirodovédnych obor( a to nemluvim o pocitacovych technologiich a tak dale. Bohuzel po dvou, tfech letech po ukon&eni
studia, pretahnou. Takze snad se to podafi.

Moderatorka:

To jesté souvisi s tim, jestli by stat mél ur€ovat n&jaké priority vyzkumu. Ja jenom si vzpominam na to, Ze vice prezident
Svazu priimyslu a dopravy Karel Sperlik mi koncem kvétna Fekl, Ze v Ceské republice je zakladni vyzkum podporovan
mnohonasobné vic nez aplikovany a podivil se tomu, Ze stat tu chce urovat priority nikoliv zakladniho, ale aplikovaného
vyzkumu. Kdyz maloktera firma chce prozradit, jak se zaméfi, kvuli konkurenci. Jak se na to divate vy?

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Tak ja tady s kolegou Sperlinkem zasadné& nesouhlasim, protoZe ten zakladni vyzkum skuteéné by se mé&l zamérovat
tam, kde jsme opravdu dob¥i, kde mame moznosti néjakych vysledku, ale to nemulze urcovat néjaka statni politika.
Moderatorka:

Pane profesore Drahosi, zajima mé i vas pohled.

Host (Jifi Draho$, predseda Akademie véd):

Ja tady s profesorem Haaszem souhlasim. Ja si myslim, zZe stat muze artikulovat své potfeby v aplikovaném vyzkumu,
ale zakladni vyzkum z definice neni dost mozné regulovat. Je mozné podporovat selektivné ty, ktefi jsou dob¥i a naopak
tlumit podporu t&ch, ktefi jsou evidentné& primérni nebo podprimérni. Ale nevim, kde pan kolega Sperlink vzal své
oblibené heslo, Ze u nas je zakladni vyzkum podporovan mnohonasobné vice. Uz jsem to od néj slySel, ale nesouhlasim
s tim.

Moderatorka:

Karla Sperlinka tady nemame, ale j& jsem pane profesore Haaszi vzala slovo, vy jste jesté chtél dofici?

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Ja jste chtél dodat to, co fikal profesor Draho$, Ze samoziejmé aplikovany vyzkum tam by mél stat fict své zajmy.
Moderatorka:

Ted vlastné mé to dostava vice méné k debaté o hodnoceni kvality védeckych pracovist. Protoze pokud by stat uréoval
priority nebo by je mél v idealnim pFipadé urCovat tak, Ze ktera védecka pracovisté jsou kvalitni, tak tam by mélo sméfovat
vic penéz. Obvykle to ve svété byva formou mezinarodni experti, publikace v uznavanych ¢asopisech a tak dale. Ale
kam pane profesore Drahosi momentalné dospéla védecka obec v debatach o tom systému hodnoceni, podle néhoz
maiji dostavat védecka pracovisté statni dotace. Jste spokojen s tim stavajicim nebo trvaji vase vyhrady?

Host (Jifi Draho$, pfedseda Akademie véd):

Moje vyhrady jednoznacné trvaji a jsem presvédcen, Ze vétSina védecké obce se stavi k sou¢asné metodice hodnoceni,
k tomu tak zvanému kafemlejnku, ktery ty body pfepocita ihned na penize, velice kriticky. To je systém, ktery nefunguje
nikde na svété. Od Evropy az po Novy Zéland a ja mam jenom, vidim jako docela nadéjny krok prohlaseni viady,
soucasné vlady, ktera fekla jednoznacné, ze systém hodnoceni se musi zménit a Ze se musi posuzovat kvalitativni,
kvantitativni faktor i zapojeni zahrani¢nich expertd. Mimochodem to je metodika, kterou pouziva Akademie véd k
hodnoceni. Ja nefikam, Ze je idealni, ale je rozhodné daleko lepSi nez ten zcela nesmysiny systém soucasného
kafemlejnku. Takze muj postoj a nejenom mdj postoj k tomu je velmi kriticky.

Moderatorka:

Jak budete hodnotit sebe samé? To jest akademicka pracovisté, pokud vim, chystate to na pFisti rok.

Host (Jifi Draho$, pfedseda Akademie véd):

Probiha to uz v letoSnim roce. Byli vybrani zahrani¢ni experti, to znamena, Ustavy budou hodnoceny komisemi
zahrani¢nich expertl. To je dllezité. Samoziejmé, nékdo mize namitat, Zze se nedaji vyloucit urcité vlivy, to nejde



vylousit u ni¢eho, ale pofad vychazim z toho, Ze toto je systém v obvyklych civilizovanych zemich. Ze spoéitate n&jaké
kvantitativni Udaje, jak jsou Ustavy dobré, kolik maji publikaci, kolik maiji citaci, jak publikuji obecné, ale pak se na to
musi podivat komise expertl, v naSem pripadé expertl ze zahranici, takze zcela standardni zplsob hodnoceni.
Moderatorka:

Pane profesore Haaszi, ted jsme slySeli od pfedsedy Akademie véd naznak toho, nebo citaci toho vyjadieni z viady, ze
by snad ten systém mél doznat zmén. Jakych, podle vasich informaci, co by mistopfedsedy rady?

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Tak vlastni systém hodnoceni vysledk(, nebudu mluvit o hodnoceni instituci, protozZe to je opravdu kvantifikace vysledku,
vahovanych vysledkU, néjakym zpusobem a je tam samoziejmé problém s tim, Ze se hodnoti vysledky zakladniho
vyzkumu v jednom baliku s vysledky aplikovaného vyzkumu a inovaci. Tenhle problém tam je a je znacny. V souCasné
dobé by méla byt béhem tfi let pfipravena alesporn oborova metodika hodnoceni vysledkd, kde tedy, abychom mohli
porovnavat v jednotlivych skupinach oboru, nikoliv jednotlivé skupiny obord mezi sebou. Snad se to podafi do toho
roku 2013.

Moderatorka:

zpusobem nebo se to trochu zméni?

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Rozhodné dojde ke zméng, ale ne dfiv nez za ty tfi roky. Dfiv se to rozhodné nepfipravi.

Moderatorka:

Co by z vaseho pohledu mohlo pomoci ¢eskym védclim, aby se méneé soustfedili na granty a publikace a vic na vyuziti
toho, co zjistili. Jak tomu byva v evropskych zemich na zapad od nas.

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

No ja se domnivam, Ze tady je problém v tom, Ze téch pozadavkul ze strany priimyslu je relativné malo. Nebo spiSe se
snazi si ten vyzkum néjakym zpusobem udélat sami. Neni tady moznost tfeba dafového zvyhodnéni pfi nakupovani
vyzkumu, aby si objednali u ustavu Akademie véd nebo u vysokych $kol néjaky vyzkumny projekt. Samozfejmé bézi
to, délame to, ale nemaji tady dafiové zvyhodnéni jako kdyz si ten vyzkum délaji sami. Uz se o tom uvazuje, mluvi asi
dva roky. Nevim v jakém stavu ted legislativnim to je.

Moderatorka:

Pane profesore Drahosi, pro vas by to asi bylo ur€ita pomoc, pokud by to danové zvyhodnéni existovalo?

Host (Jifi Draho$, predseda Akademie véd):

Tak samoziejmé, to je pfesné to, co my kritizujeme. Stat by nemél podporovat spolupraci univerzit nebo Ustavu a
primyslu néjakymi pfimymi dotacemi tak, jak se to déje v souasné dobé, ale daleko sofistikovani nepfimo legislativnimi
Upravami, danovymi zvyhodnénimi. Jinak souhlasim s profesorem Haaszem, Ze zajem ze strany firem je pomérné
minimalni a dokumentu;ji to i €isla, kolik firmy investu;ji tfeba do spoluprace s vysokymi $kolami.

Moderatorka:

A mate moznost néjak za soucasného slozeni rady, jejichz jednoho zastupce tu mame dnes v debaté, ovlivnit to, jestli
bude tahle moznost danového zvyhodnéni uplatnéna v nejblizsi dob&?

Host (Jifi Draho$, predseda Akademie véd):

Ja myslim, Ze to je spi$ problém vlady. Ze strany rady, si myslim, tam existuje jednoznacny nazor, Ze takova to politika
by méla byt vladou vyvijena, ale nevim, jak to dopadne. Je to véc vlady a nam nezbyva nez tladit na vladu, aby takova
opatfeni pfijala.

Moderatorka:

Co by z vaseho pohledu mohlo pomoci ¢eskym védcim, aby dokazali tfeba Iépe nabizet své vyzkumy firmam?

Host (Jifi Draho$, predseda Akademie véd):

Je to urgité zajem firem a také uréita kultura spoluprace. Ona ta spoluprace existuje. Rada Ustavti akademie, vysokych
Skol ma velmi dobrou spolupraci s firmami, ale mohla by byt daleko vétsi, pokud ji bude stat stimulovat a pokud budou
mit ty firmy skute¢né zajem. Ja nema obavu o to, Ze néjaky védec nema zajem, aby jeho vysledky byly zpenézitelné.
Moderatorka:

Profesor Haasz uz jen heslovité, prosim.

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Ja k tomu heslovité. Prosim vas, pfimo na nasi katedfe mame velmi dobré zkusenosti se spolupraci se zahrani¢nimi
firmami a to proto, Ze oni jsou schopni nadefinovat, co pfesné chtéji a za jak dlouho. A ne Ze nenadefinuji, co chtéji
a chtéli by to do tydne.

Moderatorka:

Vladimir Haasz z rady pro vyzkum, vyvoj a inovace, Jifi Draho$, pfedseda Akademie véd. Dékuji obéma. Na shledanou.
Host (Jifi Draho$, pfedseda Akademie véd):

Na shledanou.

Host (Vladimir Haasz, mistopfedseda rady pro vyzkum, vyvoj a inovace):

Na shledanou.

Moderatorka:

Louci se Martina Maskova.



