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Na ¢eskych vysokych $kolach studuji pfedevsim déti vysokoskolaku, potomci vyu¢enych rodic¢t konéi zpravidla opét s
vyuénim listem. HorSi situace je v Evropé uz jen v Bulharsku. Co s tim a jak se projevi $kolné?

Od 60. let minulého stoleti jsou ekonomové a sociologové presvédceni o tom, Ze maji-li narodni ekonomiky prosperovat,
museji byt lidé pfijimani do zaméstnani podle svych kvalit. Rozhodovat by mélo vzdélani, znalosti a schopnosti uchazec
o dané povolani, nikoli jejich pohlavi, rasa nebo socialni postaveni. Zni to jako samoziejmost, blizSi pohled vSak ukazuje,
Ze to tak jednoduché neni.

Pozornost analytikii se v poslednich desetiletich soustfeduje na vzdélavaci systémy. Nezalezi jen na tom, jak kvalitni
uchazec€e o zaméstnani vzdélavaci systém dané zemé produkuje, ale také na tom, kdo vstupuje do jeho nejvysSich pater.
Sociologové zkoumaji, zda na vysokych $kolach studuji ti nejlepsi, nebo spise lidé, kterym otevira cestu ekonomické
zazemi, vzdélani rodi¢u nebo etnicky puvod.

Dva pfibéhy

Draha pochazi z mensiho ¢eského mésta. Matka je cukrarka, otec montazni déinik. Brzy poté, co se jeji matce narodilo
druhé dité, se rodiCe rozvedli. S otcem se od té doby stykala spiSe sporadicky. Draha ve Skole nikdy moc nevynikala,
vyucila se damskou krejéovou. Jeji bratr je dnes vyu€enym ¢alounikem.

Oproti tomu Pavel pochazi z Brna. Otec je feditel vyznamné akciové spoleCnosti, matka détska lékarka. Pavel
sourozence nema. Ve Skole byl povazovan za talentovaného hocha. Dnes ma dvé vysoké Skoly a pracuje jako vrcholovy
manazer vyznamné Ceskeé firmy.

Pro ¢esky vzdélavaci systém je protiklad téchto dvou jednoduchych pfibéhl typicky. Statistické udaje svédéi o tom,
ze rodina vyznamné ovliviiuje vzdélani, které mladi lidé ziskaji: Sestkrat vice potomkl vysokoskolsky vzdélanych otcl
dnes v Ceské republice opét ziské vysokoskolské vzdélani ve srovnani s potomky otcti vyugenych. S vyuénim listem
v drtivé vétsiné kondi déti vyucenych rodich.

Tento jev sociologové oznaduiji jako nerovné $ance na vzdélani podle socialniho pdvodu. Rikaji mu také ,efekt svatého
Matouse”: tém, ktefi maji, je dano, a tém, ktefi nemaji, je vzato. Déti vyu¢enych nebo chudsich rodi¢t nemivaji mensi
nadani nez déti z Iépe socialné a ekonomicky situovanych rodin. Pfesto se ve vzdélavacim systému ztraceji.

Sance na vzdélani, jehoz kvalita pak pteduréuje postaveni &lovéka na trhu prace, jeho zaméstnani, velikost pFijmu, a
tedy i Zivotni Groven, nejsou zkratka pro véechny stejné. Nejen v Cesku — 7a4dna zemé zatim nezavedla vzdélavaci
systém, ktery by daval véem stejnou pfileZitost — v nékterych statech vSak zalezi na socialnim plvodu méné nez v jinych.

Prerozdélovani jako lék

Klasickym feSenim, jak snizit nerovnost Sanci na vzdélani podle socialniho pivodu, je otevirani vzdélavaciho systému,
snaha zménit jej tak, aby umoznil studium co nejvétSimu poctu mladych lidi. Od 60. let dvacatého stoleti se touto cestou
vydala vétSina zemi zapadni Evropy. Pocet vysokoskolaku tu roste. Ukazuje se vSak, Ze to nemusi problém vyresit.

V roce 1993 americti sociologové Adrian Raftery a Michael Hout analyzovali irskou spole¢nost a formulovali teorii
,maximalné udrzované nerovnosti“. V ni upozoriiuji na to, Ze pokud na nové vytvoifena mista na vysokych Skolach zamifi
stejny podil zajemcu z raznych socioekonomickych skupin jako dosud, relativni $ance uchazece ziskat kvalitni vzdélani
se nezméni. Nerovnost snizime az tehdy, kdyz témér vSichni potomci rodi¢l z nejlépe situovanych rodin studuji a vysoké
Skoly stale jeSté nabizeji volna mista. Dalo by se to pfirovnat k naboru do basketbalového druzstva: teprve az kdyz jsou
pfijati vSichni dlouhani, dostane se i na zajemce mensiho vzristu.

Jak Ize tedy snizit nerovnost, kdyz expanze vzdélavaciho systému k tomu nemusi nutné vést? Pokud vyjdeme z
predpokladu, Ze rozdily mezi socialnim plvodem potomku jsou pfedev§im ekonomické, feSeni je jednoduché — redukce
t&chto rozdilt. Svédsky sociolog Robert Erikson na pFikladu své zemé& nedavno ukazal, Ze oslabovani ekonomickych



rozdill mezi rodinami skute¢né ,efekt svatého Matouse* redukuje. V 80. a 90. letech minulého stoleti se ekonomické
rozdily ve Svédskeé spole¢nosti snizovaly diky progresivnimu zdanéni a pferozdélovani v ramci socialniho statu (pfidavky
na déti, nejriznéjSi penézni davky a materialni pomoc rodinam nizsich socialnich tfid). Spole¢né s tim byla zrusena
vétSina poplatkl spojenych se stfednim a vysokos$kolskym studiem. Stravu ve Skolach a zdravotni péci pro zaky zacal
hradit Svédsky stat. Ani za u€ebnice a vyukové materidly pro zaky zakladnich a stfednich $kol uz nemuseli rodice
platit. Cilem bylo rozbit vazbu mezi ekonomickymi moznostmi rodi¢l a tim, jakou Sanci ziskat dobré vzdélani maji jejich
potomci. A vysledek? U kazdé pozdéji narozené kohorty mladych lidi (skupiny vymezené rokem narozeni), ktera opousti
Svédsky vzdélavaci systém, je vazba mezi socioekonomickym puvodem a dosazenym vzdélanim slabsi. Nerovnost
Sanci se tedy snizuje.

Nejaktualn&jsi zdroje dat ukazuji, Ze stejny trend jako ve Svédsku najdeme v dalich tfrech evropskych zemich: v
Nizozemsku, Némecku a Francii. V téchto zemich se nerovné Sance na vzdélani dlouhodobéji snizuji. Pfitom nejvyssi
nerovnost ve vzdélanostnich $ancich je v Recku, Bulharsku, na Ukrajing, ale také bohuzel v Ceské republice (viz graf).

Pfrehledna spole¢nost

Ceska spoleénost se po roce 1989 vydala opaénym smérem nez $védska. Socioekonomicky ptivod hral v dosazeném
vzdélani stale vétsi roli. Platilo to jak pro chlapce, tak pro dév&ata. Situace se méni az v letech 2006 az 2009, kdy
nerovné Sance na vzdélani zacinaji mirné klesat.

Do roku 2006 jsme byli svédky toho, zZe Sance déti ziskat dobré vzdélani byly v rostouci mife ur€eny jak ekonomickymi
moznostmi rodicd, tak i jejich vzdélanim; zatimco u vysokoskolakl se situace neménila, u vyuéenych se zhorSovala.
Problém ¢eského vzdélavaciho systému po roce 1989 tedy — jak jsme jiz naznacili — je, Ze s vyu€nim lisfoto tem v drtivé
vétsiné konci predevsim potomci vyucenych rodiéu, zatimco dfive tomu tak nebylo.

Pred rokem 1989 centralné kontrolovany vzdélavaci systém potomky vzdélanych rodi¢ ¢asto ,nutil“ kongit s vyuénim
listem, zatimco potomkdm vyuéenych rodicl, loajalnich k predlistopadovému rezimu, umozrioval ziskat vysokoskolsky
diplom. Byla tak udrzovana stabilni hladina nerovnych Sanci na vzdélani. Po roce 1989 se hladina vzdélanostnich
nerovnosti musela logicky zvysit. Potomky vzdélanych rodi¢ jiz nikdo neomezoval a potomkim vyuéenych rodict cesky
vzdélavaci systém nijak zvlast nepomahal, aby vysokoskolské vzdélani ziskali.

S vyuénim listem dnes proto koné&i predevsim déti délnikd. Z hlediska sociologie jako védy o spole¢nosti je to viastné
dobre, protoze spoleCnost se stava prehlednou, jasné rozvrstvenou, srozumitelnou a pomérné lehce popsatelnou.
Sociologdm nyni sta¢i nékolik malo informaci o ¢lovéku, aby dokazali stanovit pravdépodobnost, s jakym vzdélanim
jeho potomek skonéi a jaké zaméstnani bude mit.

Z hlediska ¢eské ekonomiky, trhu prace a blahobytu spole¢nosti to nicméné dobfe neni. Potomci vyuéenych rodicl
nejsou méné talentovani, maji pouze mensi ambice dosahnout kvalitniho vzdélani. Nevidi doma pfiklad rodicu
vysokoskolak, nejsou tolik vedeni k tomu, aby ziskali vysoko$kolsky diplom. Z rodiny si do $koly pouze pfinaseji o néco
horsi znalosti nez déti vysokoskolakd. Pokud vzdélavaci systém funguje tak, Ze déti se v ném mohou vice spoléhat na
to, co si osvoji doma nez ve skole, déti vyucenych rodic¢l v ném selhavaiji. Jedna se o kulturni efekt rodinného plivodu,
ktery se projevuje ve znalostech zaku, v jejich fedi a chovani. Skola by méla tento efekt zneviditelnit, dosahnout toho,
aby vsichni Zaci bez ohledu na svdj rodinny ptvod v ni méli stejnou $anci.

To ov8em neni snadné. Skola totiz spolupraci rodiny ptedpoklada. Zaroveri véak z rozdilti danych viivem rodiny déla
osobni zasluhy déti a transformuje je do znamek, podle nichz pak rozdéluje déti na talentované a bez nadani (a tedy
nevhodné pro vys$si vzdélanostni stupné). Vysledkem je rust nerovnosti $anci ziskat kvalitni vzdélani.

Skolné? ZaleZi na okolnostech

Jak jsme uZ fekli, od roku 2006 v Ceské republice pozorujeme pokles nerovnych anci na vzdélani. Cim to je?
Zacatkem 90. let rapidné klesla porodnost, takZze uchazecl o studium je dnes méné nez dfive. Od roku 2000 pfitom
vyznamneé roste pocet statnich i soukromych vysokych Skol, které ke své existenci potfebuji nejen uspésné akreditované
obory, ale pfedevsim studujici. U lidi narozenych po roce 1989 tedy jiz nyni mGZzeme predpokladat velmi nizké socialni
bariéry k dosazeni vysokoskolského diplomu.

Postupné sniZzovani nerovnych Sanci na vysokoskolské vzdélani, jehoz jsme svédky, tedy neni vysledkem promyslené
politiky statu, ale dusledkem Ubytku porodnosti a rustu nabidky. Do tohoto kontextu bude pravdépodobné zavedeno
Skolné. Samo o sobég, bez ohledu na jeho vySi, znamena skolné posileni ekonomické vazby mezi rodinou, v niz mlady
¢lovék vyrustal, a dosazenym vzdélanim.

Argument obhajcti $kolného je jednoduchy: co je zadarmo, toho si lidé nevazi. Skolné je proto vnimano jako nastroj,
pomoci néhoz se méa zvednout kvalita vyuky. Od studujicich se pfedpoklada, Ze nebudou chtit utracet své penize jen
tak za cokoli, ale pouze na kvalitnich Skolach s dobrymi uciteli.

| kdyz to patrné takto fungovat bude, Skolné na vysokych Skolach k rovnosti vzdélanostnich Sanci zfejmé nepfispéje.
Talentované déti z chudych poméru k vysoko$kolskému vzdélani nepfivede. Kdyz v§ak bude doplnéno o granty a pfimou
finanéni pomoc statu pro studujici z chudych pomérd, jejich zavislost na rodinném plvodu by se mohla oslabit. Efekt
Skolného by pak mohl byt pozitivni. Pfikladem v tomto ohledu miize byt Nizozemsko, kde cilena finanéni podpora
talentovanych studentl a studentek z niz$ich socialnich tfid oslabuje vliv Skolného natolik, Ze jeho placeni netvofi
prekazku v dalSim studiu.

Hovofime-li tedy o zavedeni Skolného, neméli bychom zapominat na doprovodné granty, pujéky a finanéni pomoc
studujicim. Cilem &eské vzdélavaci politiky je rovnost vzdélanostnich Sanci. Méli bychom se vymanit ze spole¢nosti



zemi, jako je Recko, Bulharsko nebo Ukrajina. Plytvat lidskym kapitalem, ktery se ztraci ve vzdélavacim systému, se
totiz v dlouhodobéjsi perspektivé nevyplaci. Q
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Nerovné Sance v Evropé

Clovéka urCuje jeho Sance ziskat kvalitni vzdélani. NejvétSi nerovnost
Sanci tedy existuje v Bulharsku, nejmensi ve Svédsku.
Graf ukazuje situaci ve vybranych evropskych zemich.

Bulharsko
Ceska republika
Ukrajina
Recko
Svycarsko
Italie
Slovensko
Polsko
Portugalsko
Némecko
Madarsko
Slovinsko
Irsko
Lucembursko
Belgie
Dansko
Spanélsko
Estonsko
Norsko
Rakousko
Finsko
Nizozemsko
Francie
Svédsko

ZDROJ: EUROPEAN SOCIAL SURVEY
Kde se plati Skolné

VysSe Skolného v eurech v nékterych evropskych
zemich (pro ob¢any dané zemé). Stipendia,
studijni granty a pujcky na studium nejsou
uvedeny (napf. v Britanii se plj¢ka na Skolné
splaci az po dosazeni urcitého pfijmu). Na
soukromych univerzitach mize byt Skolné vyssi,
nez udava tabulka.

Rakousko 363/semestr

Belgie = 500-800/rok

Bulharsko 50-200/rok pro studenty,
ktefi se nedostanou na
bezplatna studijni mista
vypsana v ramci statni kvoty

Estonsko 420-1200/semestr

Némecko 100-500/semestr v nékterych
spolkovych zemich

Recko  rozhoduji univerzity

Madarsko 16—48/mésic

Itdlie  rozhoduji univerzity,
minimalné 750/rok

LotySsko 700-5811/rok

Nizozemsko 1538/rok

Britanie do 3810/rok v Anglii



a Walesu, zdarma ve Skotsku
pro mistni studenty
Rusko 15 % studentu plati 2035-6500/
rok (druhy diplom, nesplnili
vstupni pozadavky atd.)
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