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Ve spole€nosti pretrvavaji faleSné predstavy o ¢eském vysokém Skolstvi. Jejich odstranéni by této sféfe nepochybné
prospélo.

Minuly rok se v oblasti "akademie", tj. vysokych Skol, védy a vyzkumu, odehralo mnoho véci. Na zacatku roku jesté
probihala diskuse o reformé vysokych $kol a tzv. Bilé knize. Nasledoval pad viady, ktery rizné nazory z diskuse odlozil
(bohuzel) ad acta. BEhem léta vystoupila Akademie véd proti sttednédobému planu zkratit jeji pfijmy o vice nez polovinu
a zacCala boj o své preziti, ktery trva dosud. Na podzim jsme pak mohli sledovat tragikomedii v podani byvalého vedeni
pravnické fakulty v Plzni. Ministerstvo Skolstvi se nasledné pokusilo tento pfipad demagogicky spojit se svoji snahou
omezit univerzitni samospravu, ¢imz obnovilo debatu o Bilé knize a kruh se uzavira.

V debatach a diskusich o jednotlivych kauzach lze vystopovat jisté obecné pfedpoklady, které si zaslouzi vlastni
pozornost. Pokusim se poukazat na tfi z nich, které miZzeme vidét jako "povéry", jeZ ve spoleénosti pretrvavaji, ale
podle mé jsou ne-li nepravdivé, tedy znacné problematické a jednani na jejich zakladé vysokému Skolstvi spiSe Skodi,
nez prospiva.

Vzdeélani neni recept na Stésti Prvni povérou je, Ze vysokoSkolské vzdélani je nejen receptem na Stastny Zivot, ale
i podminkou vykonu v8ech povolani, ktera slusny ¢lovék vibec mze vykonavat. Statisticky Ize prokazat, Ze pfijem
vysoko$kolakl je v priméru vy$si nez pfijem zbytku populace, tj. "téch nesStudovanych". Nicméné Zadna statistika
nezaruci, Ze zrovna vas pfijem bude nadprimérny anebo vyssi nez pfijem vaseho souseda. Aby vysokoSkolské vzdélani
i tak zaru€ovalo Stastny zivot, musi platit rovnice, Ze (o néco) vice penéz se rovna vétSimu Stésti. Ze zkuSenosti vime, Ze
tato rovnice neplati. S tim souvisi i pfedstava, Zze vysokoskolské vzdélani, respektive titul, je znamkou Fadného ¢lovéka.
Statistiky opét mohou ukazat, Ze napfiklad vétSina odsouzenych nema titul ani vzdélani.

Ostatné i tohoto zdanlivého efektu vyuzivaji nasi politici pfi své snaze ziskat titul doslova "at’ to stoji, co to stoji".
VysokoSkolské vzdélani ¢i titul ke Stastnému a fadnému zivotu jednodusSe neni tfeba. Zarover titul neni tfeba pro mnoha
povolani, ktera se dnes nabizeji jen absolventtim VS. Pfehnané poZadavky na vysokoskolské vzd&lani spjaté s riznymi
povolanimi ¢lovéku zbyte¢né znepfijemriuji Zivot. Dale vedou ke snaze si takto "potfebné" vzdélani pofizovat podobné,
jako si pofizujeme kus salamu u feznika.

Druhou povérou totiZ je, Ze vzdélani je zboZi (jako kazdé jiné). Zfejmé se tim mysli, Ze vzdélani ndam pom0ze vyresit
Zivotni problémy podobné jako chleba, ktery si koupime, vyfesi to, Ze mame hlad. Vzdélani je vyhodou na trhu prace
(jak nam opét fika statistika), Zivot vzdélaného Clovéka je pry jednodussi. Zaroven se tim vSak mysli, Ze je-li vzdélani
zboZzi, Ize s nim obchodovat a mélo by se za né také platit. Mam-li hlad, koupim si zboZzi, které tuto potfebu uspokoji
a mUj problém vyfesi. Pokazi-li se pracka, pozvu si opravare, aby mi ji spravil, a také mu musim zaplatit. Je-li moji
potfebou mit vysokoskolské vzdélani, zaplatim si Skolné, zaplatim si u€itele. AvSak zde podobnost koné&i. Vzdélani je
¢imsi, co vyzaduje vlastni péci. Kdyz si kupuiji jidlo &i platim opravare, pak platim mj. i za to, Zze se mi ¢ehosi (chleba i



fungujiciho pfistroje) dostava bez jakékoli dalsi starosti ¢i namahy. Platim opravare, aby pracku spravil, nikoli aby mé
to naudil; chleba si také kupuji proto, abych jej nemusel sam délat a nemusel se to ucit. Vzdélani si vSak takto koupit
nelze. V tomto ohledu vzdélani neni zbozi.

Kupceni s vysokoskolskym vzdélanim je vlastné jen do disledk( dovedena predstava, Zze vzdélani je zbozi. Zaplatim
si a mam, o vic se nemusim starat.

Posledni povérou je tvrzeni, ze ve vysokém Skolstvi neni nedostatek penéz, protoze nizké platy Ize na primérnou uroven
dorovnat granty. Uz jen tato potfeba "dorovnavani" ponékud problematizuje vys$e uvedenou statistickou pravdu, ze vyssi
vzdélani rovna se vy$$i mzda. Uzivani tohoto argumentu dale odhaluje hluboké nepochopeni role vyzkumu a s nim
spojenych grantd. Je-li dnes bézné, Ze nizky plat na univerzité se "dorovna" dalSim Uvazkem na jiné vysoké Skole anebo
Ucasti na dvou tfech grantech, pak je jasné, zZe se dotyény nemuze naplno vénovat bud své praci na vysoké Skole, anebo
grantiim. Dal$i moznosti je, Ze si z obojiho nechava platit jednu a tu samou véc, tj. je placen dvakrat za jednu praci.
Granty nemaji slouzit k "dorovnavani" platt, na které jinak vysoka skola nema penize. Maji slouzit k vyzkumu a praci
navic; odmény z grantu maji bud tuto praci navic zaplatit (zvladat vSak plnohodnotné tfi ivazky neni v lidskych silach)
anebo vyrovnat pfipadné snizeni pedagogického Uvazku, kdyz ¢lovéku pro vyzkum napfiklad nezbude ¢as na vyuku.
Chronické podfinancovani vysokého Skolstvi jen povede k dalSimu zneuzivani grantového systému, a tak i k devalvaci
naseho vyzkumu. Tvafit se, Ze prostfedku je ve vysokém Skolstvi dost a platy pedagogu jsou uspokojivé, protoze pfece
mame granty, je v lepSim pfipadé omylem, v hor§im pokrytectvim.

Pfehnané pozadavky na vysokoskolské vzdélani spjaté s rliznymi povolanimi vedou ke snaze si takto "potfebné”
vzdélani pofizovat podobné, jako si pofizujeme kus salamu u feznika

Foto popis| Vzdélani neni zbozi, piSe Jakub Jirsa. Platim opravare, aby pracku spravil, nikoli aby mé to naucil; chleba
si také kupuji proto, abych jej nemusel sam délat a nemusel se to ucit. Vzdélani si ale takto koupit nelze.
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