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Vzdélavani je pod tlakem rGznych nazort a reforem, ¢asto protichlidnych (viz napfiklad sou¢asna diskuse o navratu
osnov na zakladni a stfedni Skoly). Coby vzdélavatelé citime potfebu se k této situaci vyjadfit a pojmenovat néktera
problémova mista sou¢asného ¢eského Skolstvi.

Nekritické pfejimani nového

V posledni dobé jsme do ¢eského Skolstvi pfejali mnozZstvi pedagogickych modelll, vzdélavacich strategii, u¢ebnich
koncepci a metodologii. Nové koncepce v mnohém ozivily ¢eskou Skolu a obohatily ji o uzite€né podnéty (Skola si
muZze vybrat své vlastni sméfovani; individualizace vyuky, moznost vétsi volby vyukovych material(l). Zaroven s tim se
vSak vzdala osvédceného. Na ukor modernich technologii, jako jsou interaktivni tabule, powerpointové prezentace Ci
elearning, se ¢asto zapomina nejen na lidsky rozmér vzdélavani (osobni setkavani ucitele a zaku), ale také na vlastni
obsah vzdélavani (ucivo).

VyS$e zminéné prostfedky a pom(icky v rozumné mife ve vyuce pomahaji, avsak jejich naduzivani mnohdy zastira vlastni
obsah vzdélavani.

Kult digitalnich technologii a modernich pom(icek plizivé vytlauje znalostni tradici, a to napfi¢ celym vzdélavacim
systémem véetné vzdélavani mimoskolniho (firemni kurzy, nejriznéj$i pseudoodborné seminare).

Dalsim pfikladem této tendence je, Ze se po vzoru jinych zemi na vSech stupnich Skol zavadéji jednokolové pfijimaci
zkousky. Domnivame se, Ze jednokolovy systém pfijimacek, tj. pisemny test, neumoziuje osobni kontakt s uchaze¢em,
nedava prostor, aby se student vyjadfil a aby ho zkou$ejici Iépe poznal. Z formy testu nelze zjistit skuteény zajem
uchazece o studium a jeho studijni pfedpoklady.

| proto se na Skoly dostavaji studenti na principu nahody: jednoduse se jim podafi trefit spravné odpovédi. Vyraznou
zmeénu k lepSimu by pfinesl navrat k tradi€nimu pfijimacimu fizeni. Jako alternativu pisemného testu navrhujeme
napfiklad: psani eseje, Uvahu nad dilem &i mysSlenkou; rozpravu nad skuteéné prostudovanymi dily, pohovor o vybéru
studijniho oboru atd.

Kult sebeprezentace a bezobsaznost

Obavame se, e bezobsazné diskuse Zaku s ugiteli nebo Zakil navzajem nahrazuji &im dal &ast&ji znalosti. Zaci a studenti
se Casto s razanci snazi ,prodat” i takové védomosti a dovednosti, které jsou bud zcela nedostacujici, nebo se netykaji
pfisluSného obsahu. Vyjimkou neni ani suverénni pfedvadéni neznalosti.

K tomu se pfipojuje pfehnané sebevédomi zak(, arogance a sebestfednost, se kterou ucitelé marné bojuji. Schopnost
prosadit se (a to i na ukor druhého) se ocité v hierarchii hodnot (lidskych i Skolnich) vy$e nez znalosti, respekt k druhym
a tolerance.
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Mnozi ucitelé se (také na zakladé novych vzdélavacich program(i) mylné domnivaji, Ze pouhé vyhledavani informaci
(nové nazyvané jako kompetence k vyhledavani informaci) mdZe nahradit znalosti. Casto se opominaji vskutku zasadni
znalosti a dovednosti, a to i v kliCovych pfedmétech, jako je matematika nebo Cesky jazyk a literatura. Zeptejte se ¢eskych
ucitell, kolik jejich zak( ma na 2. stupni zakladni Skoly problémy s malou nasobilkou nebo nedokaze vytvorit smysluplinou
Ceskou vétu (v pisemném i Ustnim projevu), stylizovat osobni nebo oficialni dopis, napsat odstavec souvislého textu
bez pravopisnych chyb.

Zakladni gramotnost, tj. ¢teni, psani a pocitani, ustupuje modné formulovanym typim ,nové“ gramotnosti (finanéni,
medialni, pocitacové atd.) a tzv. ,soft skills“. Takto definované kompetence ovéem nepfichazeji v Uvahu, pokud zak
nedisponuje gramotnosti zakladni.

Nepochybujeme o tom, Ze tyto podoby funkéni gramotnosti jsou v dne$nim svété dulezité. Zak se oviem nemuze
vzdélavat ve finanéni gramotnosti, pokud neni schopen si spocitat procenta; manipulativnost reklamy neodhali bez
schopnosti Cist s porozuménim. Na vyprazdnénost zakladnich znalosti a dovednosti ¢asto poukazuji vysokoSkolsti
pedagogové. Potykaji se s tim, Ze studenti pfichazeji na vysokou Skolu, aniz by znali latku $koly zakladni a stfedni (toto
muzeme dolozit na pisemné podobé pfijimacich zkousek nebo na vysledcich dil¢ich zkousek).

Vzdélani jako zbozi?

Jsme presvédceni o tom, Ze na vzdélani nelze uplatiiovat trzni principy. Uplatfiovani trznich mechanismu se napfiklad
projevuje v koncepci tfistupfiového vysoko$kolského studia (,produkce” bakalaru je levnéjsi a rychlejsi nez vzdélavani
magistrd. Studium nemuGze ovéem z logiky véci dosahovat potfebné hloubky).

Rozlozeni studia do tfi blokt (bakalaf, magistr, doktor) jde proti smyslu nékterych obor(, zvlasté téch, které vyrastaji z
tradini vzdélanosti a které nelze pfi nejlepsi vuli souvisle obsahnout za tfi roky bakalafského studia (studium japonstiny,
archeologie, ugitelstvi a mnohych dalSich).

Vzdélani se dnes ,méfi“ na kredity, jejichZ dostatek si musi student zajistit; radost z poznavani tak mize byt snadno
odsunuta do pozadi. Nové systémy vysokoskolského studia nahrazuji tradicni studijni kruhy, které zaZzili jeSté dnesni
tficatnici a které spontanné zajistovaly ducha pospolitosti a lidského sdileni.

Tyto nové modulové systémy (vychazejici z politiky Evropské unie) sice umoznuji prostupnost a volbu, ale svoji
roztfisténosti vedou také k tomu, Ze vzdélavani i jeho oCekédvany vysledek postradd jednotici princip a zaroven
znesnadriuje praci pedagoga.

Vysokoskolsky ucitel, jenzZ ma vést skupinu studentd, z nichz néktefi absolvovali napfiklad kurz etiky vyzkumu,
druzi ekologie a tfeti zdravého Zivotniho stylu (!), a Zadni z nich Gvod do filozofie, v navazujicim modulu nemU(ze
stavét na spoleénych znalostech studentd. V tomto chaosu se ztraci spoleény obsah védéni a také premysleni v
souvislostech. Pokud se pfistup ke vzdélavani bude ubirat vy$e naznacenou cestou (technizace, permanentni ,reformy*
namisto dlouhodobé koncepce, adorovani zapadnich vzorli, ekonomizace, masovost), nepovede to ke zvySovani kvality
vzdélavani, ale k jeho devalvaci. ProtoZe vSichni prochazime rdznymi typy a stupni $kol (pravnici, zemédélci, poslanci,
ucitelé, femeslnici, inzenyfi, vojaci, prodavadi, lékafi...), snizovani urovné vzdélavani (a tim vzdélanosti a moralniho
klimatu spole¢nosti) bude mit dalekosahlé celospole¢enské dusledky.
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