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Premia Bohemica

Moravska zemska knihovna v Brné na zakladé po-
véFeni ministra kultury Ceské republiky udéluje od
roku 2017 cenu Premia Bohemica. Cena je urcena
zahrani¢nimu bohemistovi nebo prekladateli, ktery
se ve své zemi zaslouzil ve vyrazné mire o propagaci
Ceské literatury.

Do roku 2001 cenu udélovala Nadace Cesky literarni
fond, v letech 2002-2011 Obec spisovateld (za pod-
pory NCLF). S podporou Obce spisovateld ji nyni udé-
luje Moravska zemska knihovna.

O udeéleni ceny rozhoduje komise slozena z pred-
nich literarnich védcl z univerzitnich i akademickych
pracovist v Ceské republice a z d¥ivéjsich laureatd
ceny. V minulosti cenu ziskali napriklad Susanna
Roth (1993), Oleg Malevi¢ (1998), Christa Rothmei-
er (1999), Reiner Kunze (2004), Istvan Voros (2005),
Edgar de Bruin (2008), Urs Heftrich (2017), Robert
Burton Pynsent (2018), Annalisa Cosentino (2019),
Xavier Galmiche (2020), Dorota Dobrew (2021), Ale-
ssandro Catalano (2022), Stefan Michael Newerkla
(2023), a naposledy Gertraude Zand (2024).

V roce 2025 se laureatem ceny Premia Bohemica
stal literarni védec a prekladatel Kenichi Abe.

Obnovenim udileni ceny Premia Bohemica vyjad-
Fuje Ministerstvo kultury Ceské republiky tctu k praci
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zahrani¢nich bohemist( a prekladateld, kterf pomahaiji
Sifit prostrednictvim ceské literatury povédomi o Ces-
ké kulture a spolecnosti, a upeviiuji tak pozici Ceské
republiky ve svété.



Kenichi Abe (*1972)

Zaméstnani
2025-dosud

2023-dosud

2016-2025

2010-2016

2008-2010

2005-2008

2004-2005

Vzdélani

2003

2002

1999

1995-1997
1991-1995

Profesor katedry soucasné literatury,
Tokijska univerzita

Vedouci knihovny Kenzaburo Oe,
Tokijska univerzita

Docent katedry soucasné literatury,
Tokijska univerzita

Docent katedry tvarciho psani

a filozofie, Rikkyo Univerzita (Tokio)
Docent katedry evropskych studii,
Musashi Univerzita (Tokio)

Lektor katedry evropskych studif,
Musashi Univerzita (Tokio)
Odborny asistent, Tokijska univerzita
mezinarodnich studif

Ph.D. v oboru bohemistiky, Tokijska
univerzita mezinarodnich studif
DEA v oboru slovanskych studi,
Univerzita Paris-Sorbonne

Mgr. v oboru bohemistiky, Tokijska

univerzita mezinarodnich studif

studia lingvistiky a ¢eské literatury, FF UK

studium bohemistiky, Tokijska
univerzita mezinarodnich studii
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Ocenéni

2025 Literarni cena Yomiuri za publikaci Preklady
a paratexty: Jungmann, Eisner a Kundera

2015 Ocenéni za nejlepsi preklad v Japonsku
za preklad Patrika Ourednika Europeana:
Strucné dejiny dvacatého véku



Laudatio pro Kenichiho Abeho

Kenichi Abe, profesor Tokijské univerzity, lingvista,
komparatista, bohemista, velky znalec ¢eské literatury
a kultury prelozil z ¢eského jazyka dosud vice nez tri
desitky nejriznéjsich titull: od Machovy Pouti Krko-
nosské (Kurukonoshe he no junnrei 2006) pres Wei-
nerovu povidku Rovnovdha (Kinkou 2000, Hrabal ji
roku 1967 zaradil do svého spisovatelského vyboru
Bohumil Hrabal uvadi), literarni leporelo Emanuela
Frynty Praha - domovské mésto Franze Kafky (Puraha
Kafuka no machi 2008), k ikonickému roméanu Bohu-
mila Hrabala Obsluhoval jsem anglického krdle (Wa-
tashi wa eikokuo ni kydjishita 2010), Fuksovu Spa-
lovaci mrtvol (Kasonin 2012), Ajvazovu magickému
Druhému méstu (Mo hitotsu no machi 2013), ale i ke
hram Karla Capka Bild nemoc (Shiroi yamai 2020),
R.U.R. (2020) a Véc Makropulos (Makuropurosu no
shohosen 2022). Prekladatelsky zabér (a zajem) se
ovSsem neomezuje pouze na kanonické ceské autory
(slusi se jesté dodat vybor z dila Karla Jaromira Erbe-
na z roku 2017 s nazvem Zivd voda, Inochi no mizu :
cheko no minwa sha), ale téz na soucasnou ceskou
prézu zastoupenou romany Pavla Brycze Co si vyprad-
veji andeélé (Yonakrato yona tenshi wa maioriru 2012),
Jifiho Kratochvila Slib (Yakusoku 2017), ale také na
prézy takrka soucasné, jakymi jsou roméany Anny Cimy
Probudim se na Sibuji (Shibuya de mezamete 2021)
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a Bianky Bellové Jezero (Mizumi 2019). Pripomernme
vSak také preklady dvou her Vaclava Havla Vyrozume-
ni (Tsatatsu) a Audienci (Ekken 2022), déle téz Hav-
lova slavného eseje Moc bezmocnych (Chikaranaki
monotachi no chikara 2020), nejnovéji rovnéz dvou
eseju Milana Kundery (které vysly pod ndzvem té slav-
né€jsi Uneseny Zdpad, aneb tragédie Stredni Evropy
(Yukaisareta Seiou aruiwa Chuou no Higeki 2025).
U posledné& jmenovaného titulu Kenichi Abe prekladal
titulni esej navic z francouzstiny.

Pri letmém prehledu vybérové prekladatelské bi-
bliografie vystupuje jeji rozmanitost, ¢asova hloubka
a myslenkova otevienost, uz jen proto, Ze vedle sebe
najdeme preklady esejd Milana Kundery a Vaclava
Havla, které byvaji nikoli neprdvem povazovany za
literarni a myslitelské antipody (o Moci bezmocnych
napsal roku 2020 Kenichi Abe navic rozsahlou studii).

Zac¢néme od konce, od toho, co je nejvice aktualni:
roku 2024 publikoval Kenichi Abe rozsahlou monogra-
fii vénovanou roli prekladu a paratextdm u autord ja-
kymi jsou Josef Jungmann, Pavel Eisner, Milan Kundera
(Preklady a paratexty: Jungmann, Eisner, Kundera;
Honyaku to Paratekusuto Yungman Aisneru Kunde-
ra 2024). Za tuto knihu byl dekorovan vyznamnym
japonskym ocenénim v 76. ro¢niku literarni Ceny Yo-
minuri v kategorii Literarni kritika a biografie.

Na stfedni skole studuje Kenichi Abe némcinu. Pri
nove otevi‘ené katedre bohemistiky na Tokijské univer-



zit€¢ mezinarodnich studif v pocatku devadesatych let,
se prihlasi ke studiu ¢estiny, nejprve kvali lingvistice se
zajmem o PraZsky lingvisticky krouzek. Pfi svém stu-
dijnim pobytu na Filozofické fakult€ v Praze v letech
1995-1997 nejprve navstévuje prednasky z lingvisti-
ky (navstévoval napriklad seminéare Jarmily Panevo-
vé, pozdéji Miroslava Cervenky a Alexandra Sticha).
Daraz na lingvistiku a lingvisticka orientace pro né¢j
zlstane po celou jeho dosavadni tvlrci ¢innost kon-
stantni. Kuprikladu na lorské hrabalovské konferenci
se vlastné jako vlbec jediny Gcastnik vénoval Hrabalo-
vé préaci s konceptudlnimi metaforami v raném eposu
Bambino di Praga. Za rozhodujici pro svou inklinaci
k Ceské literature povazuje Kenichi Abe dilem naho-
dilé setkani s tvorbou Jifiho Kolare. V jednom praz-
ském antikvariatu si kupuje Bdsné ticha. Ty jej okouzli
Uspornym vyjadienim, sémantickou hustotou. Pozd¢ji
napise monografické pojednaniv tradici Prazské Skoly
pojmenované s Uspornou vystiznosti — Poetika Jiriho
Koldre (Iji korashu no shigaku 2006).

Studia v Praze pro néj byla prvnim konkrétnim
a hmatatelnym setkanim s méstem, jehoz zpodobnéni
bude vénovat své prekladatelské Usili v nejedné pre-
loZzené knize a neméné rozsahlé Gsili védecké, které
vyUsti do monografie vénované umélecké reprezentaci
Prahy (Praha v mnoZném Ccisle, Fukusukei no Pura-
ha 2012). Z prelozenych knih jmenujme alespon jiz
zminéného Fryntova privodce klikatou historii Prahy
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se zretelem na déjiny zidG a s dlirazem a pointou
v dile Franze Kafky. V této kafkovské Pragensii klade
Frynta ddraz na specifi¢nost a nesamozrejmost Kaf-
kovy némciny, stejné jako i na Kafkdv pomér k ces-
tin€. Ani pro Kafku, ani pro prekladatele, ani pro
Japonce, ani pro Cecha neni (minimélné do devate-
nactého stoleti nebyl) jazyk néco samozrejmého.

V jednom z rozhovort vénovanému lingvistickému
odkazu Josefa Jungmanna porovnava Kenichi Abe si-
tuaci japonstiny se situaci ¢estiny (v poméru k jejich
dominantnim jazykdim - k ¢instin€ a k ném¢ing). O ja-
ponstiné mluvi (podobné jako o ¢esting) jako o ,ma-
lém” jazyce. Pochopitelné, Ze nejde o ohled kvanti-
tativni (desetina rodilych mluvcich ¢estiny v poméru
k rodilym mluvcim japonstiny, poctem svych mluvcich
by byla japonstina totiz vét§im jazykem nez némcina),
nybrz analogicky, strukturalni. | tak to prislusnika ,ma-
lého” naroda (Cecha) potési, nebot tito obyvatelé majf
sklon vzhliZzet se v tom, co o nich Fikaji ostatni, a pome-
rovat se tim, jak je hodnoti a soudi.

Neni nakonec tento motiv zrcadleni néjakym zpU-
sobem klicovy? KdyZz ma Kenichi Abe priblizit obec-
nou povahu Japonce, ika, Ze jsou na tom podobné
jako Cesi. Jde o pfislove¢nou a velkorysou zdvofilost,
nebo o dalsi strukturaini analogii? Ale co vlastné tato
analogie znamena a ¢eho je $ifrou? Vzdyt pro Cecha
suchozemce predstavuje Japonsko sen o exotice, nebo
snad dokonce to, co je za jejim horizontem. Japonstina



predstavuje pro Evropana né€co natolik vzdaleného
jednoduse jiz proto, Ze ji neumi precist. Vzpominam
na svou bezradnost pri vystupu z tokijského metra na
stanici Hango Sanc¢éme, kde jsem plvodné chtél fotit
napisy a nazev stanice, abych se priste Iépe orientoval,
ale jelikoZz nebyly v latince, zahy jsem to vzdal.

Kvali vzdalenosti jazykl, odlisnému kulturnimu
a historickém horizontu, se pfi prekladu z cestiny do
japonstiny mdzeme s myslenkou ,doslovného” ¢i vér-
ného prekladu rozloucit. Kenichi Abe ve svych rozho-
vorech opakované zdlrazriuje, ze preklad je prede-
v§im zéalezitosti interpretace, hledanim a vynalézanim
analogii, tvir¢i a uméleckou cinnosti. Z pohledu pre-
kladu a prekladatele si pfitom vybere patrn€ nejobtiz-
néjstho ¢eského autora - Bohumila Hrabala (preklad
j€ pro n€j patrné také predevsim lingvisticka vyzva
a reflexe). Prekladat Hrabala nenf jen otazkou mistnich
specifik, které se promitaji do jazyka (napfriklad v bo-
hatém rejstriku rdznych pojmenovani pro uzeniny),
nybrz také argotu, ironie... HrabalGv osobity styl musf
Kenichi Abe v japonstiné teprve stvorit. Hlavni slovo,
zdali prekladany titul nakonec vyjde, ma redaktor.

V této autorizaci je pritomen podstatny rys v uva-
déni ceské literatury do japonské kultury: ohled na Cte-
néare. Dulezity je tedy odhad, zda se bude jednat o ko-
mercné Uspésny titul, tedy jestli pljde o takovy titul,
ktery si na sebe vyd€la. Prekladatel tak stoji pred dvo-
jakym Ukolem, musi zvolit to, co bude mit Etenarsky
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ohlas, zaroven vybira to, co jej osobné¢ zajima a pFi-
tahuje a co tedy ma svou nepopiratelnou myslenko-
vou a estetickou hodnotu. Nezapominejme, Ze pro
Japonce je na literature dilezita jeji myslenkové boha-
tost (esejistiCnost), nebot literatura ma predstavovat
predevsim viceznacny symbol. Proto jsou v Japonsku
Uspésni autofi, kterf maji urcity symbolicky a myslen-
kovy presah. Kenichiho volba romanu Obsluhoval
Jjsem anglického krdle je tedy nejen prekladatelskou
vyzvou, nybrz také otazkou spolecenského dosahu,
nebot vysledny preklad nem@ze byt omezen pouze
na uzky kruh znalc@ literatury, nybrz mé rezonovat
v Sirsim, a tudiz také nevyzpytatelném okruhu ¢tenara.
Pro¢ o tom mluvim? Z jednoho prostého ddvodu,
ze takto se literatura a konkrétni literarni dila vraceji
ke svému plvodnimu zakotveni, které je syti a pod-
nécuje: tim jsou pravé jejich ¢tenari. Ceska literatura
nachazi tudiz diky Kenichimu Abe svij novy pfiroze-
ny a nahradni domov v Japonsku. Takto ovsem litera-
tura a ti, kterf jsou s ni spojeni (autofi a jejich prekla-
datel) ziskavaji zpé&t své poztracené sebevédomi.
Uspéch prekladu Obsluhoval jsem anglického krd-
le se promitl do jeho péti opakovanych vydani. Kenichi
Abe to shrnuje lapidarné, kdyz rika, Zze Hrabal je dobra
znacka. Kde by ovsem Bohumil Hrabal v Japonsku byl
a jakym jazykem by bez svého prekladatele mluvil?
Schopnost skloubit uméleckou vytribenost s nut-
nosti pragmatického ohledu svédci o Zivotodarnosti



(nejen o zivotaschopnosti) Abeho prekladd, tedy
o jeho lingvistickych a interpreta¢nich schopnostech,
intuici a uméleckém citu, diky nimz &ini ceskou lite-
raturu svébytnou, a chtélo by se fici téz pfirozenou
soucasti japonské literatury.

Kdyz to takto rozepisuji, pasobi to pomérné jed-
noduse, ovsem staci se porozhlédnout po vroceni
jednotlivych prekladt, abychom si udélali predstavu
o Casu, pracovitosti a dlouhé cesté, kterou Kenichi
Abe svymi preklady ¢eské literatury (samozrejmé také
odbornymi studiemi a monografiemi o ¢eskych kul-
turnich fenoménech, literature a samozi‘ejmé o Praze)
v Japonsku proslapal. V této souvislosti se nabizi jesté
jednou pripomenout Fryntovu kafkovskou Pragensii.
Obliba Franze Kafky v Japonsku byla pro Kenichiho
vhodnou zaminkou pro vybér netrivialni, historicky,
jazykové a literarné fundované expozice Prahy (zidov-
ského mésta zvlaste) jako svébytného a spletitého
soumesti s pohnutou historii. Jakou lekci nam timto
prekladem Kenichi Abe udéluje? Pripomenuti spletité
historie Prahy a jejich zakouti, jeji fundamentaini a ne-
zrusitelnou vicejazy¢nost snad také jako vzdalenou pri-
pominku specifik Stfedoevropanstvi, nesamoziejmost
jazyka jako mista soustavné reflexe a péce, bez niz by
posléze zanikl, a opét také jazyk, kulturu a historii jako
Sifru, do které je tfeba se teprve pozvolna zacitat.

Bylo by pritom svidné unahlené povazovat Ke-
nichiho Abeho za bohemistu. Na Tokijské univerzité
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vede katedru soucasné literatury (coz znamené srov-
navacf), tedy komparatistiky, coz mi pfi mém tokijském
pobytu zdC@raznoval. Zaroven je vedoucim Knihovny
Kenzaburé Oe pii Tokijské univerzité, jedna se o bada-
telskou knihovnu, kterd uchovava celou radu rukopisd.
V dlrazu, ktery klade Kenichi Abe na komparatistiku,
jsem tehdy vidél pouze pragmaticky d@vod, tedy ze
by pro studium ceského jazyka a literatury tolik stu-
dentl nesehnali. Tento pragmaticky ohled skryval vsak
podstatnéjsi dtivod, tedy ze skute¢na bohemistika se
musi studovat v komparativni perspektivé, minimalné
se znalosti némciny. Jak jsme jiz vidéli, Kenichi Abe pre-
klada také z francouzstiny a anglic¢tiny. Ano, Kenichi
Abe je také pallivou pripominkou a vyzvou, Ze skutec-
nou bohemistiku je tfeba studovat v jeji vicejazycnosti.

Dovoluji si proto podtrhnout jeho vicejazy¢ny
a komparativni zretel k ¢eské kulturni a literarni tra-
dici. Teprve z tohoto Uhlu pohledu ziskava zjevny
smysl Abeho silny interes, dtkladné a ddsledné stu-
dium humanistického zaloZeni lingvistiky, teorie
basnictvi a prozaického dila, ale také studium para-
textovych jevd v dile Josefa Jungmanna. To, nakolik
jsou paratextové jevy komplementarni figurou prekla-
du (jako nutné kulturni a jazykové priblizent), doklada
Kenichi Abe svymi preklady, komentari, odbornymi
studiemi, ale téz zpUsoby, jakymi prosazuje preklad
konkrétniho literarniho dila do japonstiny. Zde se na-
bizi pfipomenout relativné nedavny preklad Capkovy



Bilé nemoci (2020). Pri prvni ving covidu se hojné dis-
kutovalo o literarnich predobrazech a zpracovanich
pandemie. Za priklad byl davan CamusCtv Mor. Keni-
chi Abe tehdy replikoval, e Capkova Bild nemoc je jes-
t€ o deset let mladsiho data. A podobné jako v pripadé
Bohumila Hrabala slavila Bild nemoc Uspéch. Mohli
bychom jen dovodit, Ze jeho preklady jsou dobrou
znacku, jak jinak rozumét tomu, Ze brzy po opakova-
ném vydani Capkovy Bilé nemoci pielozi do japonstiny
téz R.U.R. a o dva roky pozd¢ji Véc Makropulos? Diky
prekladdm Kenichiho Abeho se z jednotlivych literar-
nich dél utvari néco na zplsob rezonancni desky, kte-
ré posiluje dojem, Ze sama ceska literatura je dobra
znacka.

Mdzeme mu byt vdécni za to, ze Ceska literatura od
svych humanitnich zac¢atkd az po literaturu souc¢asnou
zaziva v Japonskou své druhé mladi, které byva nad¢j-
né, inspirativni a orientované do budoucnosti.

Co ale znaci pavodné digresivni intelektualni (stu-
dium némciny, posléze inklinace k lingvistice, nakonec
uvadéni ceské literatury do Japonska) a zivotni osud
Kenichiho Abeho? Nerikaji nejréiznéjsi odbocky o néas
cosi podstatného? Nepoukazuje prvotni zaméreni na
studium némeckého jazyka utajeny vztah k cesting,
ktera se od ni sice emancipuje, ovsem aby si nejpr-
ve porozuméla jejim prostrednictvim (priklad Josef
Jungmann)? Netkvi v digresi k prazskému lingvistické-
mu krouzku fascinace funkénim pojetim jazyka, tudiz

17



18

reflexi jazyka téz jako struktury, vzdyt to v posledku
predstavuje pevnéji zakotvené porozuméni literature
samé, ktera by bez setrvalého lingvistického zretele za-
pomnéla na to, &m je. Nevede nutné studium jazyka
ke studiu literatury, to zase ke studiu historie, mistnich
realii, ale také k fyzické navstéveé konkrétnich mist,
z nichz literatura vyrUsta (at jiz je to Kafkova a Ajva-
zova Praha, Hraballv Nymburk nebo Kratochvilovo
Brno)? Nenfi tato zdanlivé digresivni cesta nakonec jen
sémantickym pomrkavanim, v n€émz se vse v sob¢ vza-
jemné zrcadli? Ale co se zrcadli v téchto zrcadlenich?
Neni to nakonec sama jeho povaha?

Jak jiz jsem psal, Kenichi Abe mluvi o jisté podob-
nosti mezi Japonci a Cechy, sam ji nahliZi prizmatem
svych prekladl, ale predevsim svého akademického
vyzkumu. Zrcadleni obraz stranove prevraci. Uz jen
proto, ze pfi ¢etb& japonstiny postupuji oli zprava do
leva, Cech ma tendenci konec a zadni prebal japonské
knihy povazovat za jeji zacatek. Pri chlzi po Tokiu jsem
byl instinktivné& iritovan tim, Ze jsem téméer narazel do
chodct v protisméru, kteri vytrvale chodi nikoli vpra-
vo, nybrz vlevo.

Prekladatelska a védeckd ¢innost Kenicho Abeho,
v niZz propaguje cesky jazyk, literaturu a kulturu, jej
nutné vede k hrabalovské maximé ,jit na protistra-

a1

nu ocekavan{”. Tato taktika je principem ozvlastnéni.

-----

zarazejici a jaksi automatickou a instinktivni komple-



mentaritu Prahy a Tokia. Pro¢ ale navstévnika Prahy
(v opacném gardu Tokia) témeér instinktivné napadne
frapantni a lehce hulvatské - tohle v Tokiu (Praze) ne-
mate! Odrézeji zrcadlové obrazy rozdilnost jejich kom-
plementarnich ¢asti? Kenichi Abe se mi pfi prekladani
romanu Anny Cimy zminil, Zze Japonci ¢tou radi o sob¢.
Tehdy jsem zazil pocit déja vu: Nejen Japonci, ale také
Cesi ¢tou radi o sobé.

Kéz bychom si mohli v blizké dob¢ precist, jak vidi
Kenichi Abe Prahu v mnozném Cisle, dale také jeho
monografii o tfech ikonickych postavach ceské lite-
ratury a kultury Josefu Jungmannovi, Paviu Eisnerovi
a Milanu Kunderovi. |iZ jen za preklady ceské literatury
a odborné pojednani o ni by si Kenichi Abe ocenéni
Premia bohemica plnym pravem jiz davno zaslouZil.

Diky prekladdim, odbornym studiim a pojednanim
o Ceské kulture a literature predstavuje nejenom ces-
kou literaturu, kulturu, ale i jeji historii jako rozmani-
tou, viceznacnou a inspirativni, jako novy kontinent,
ktery je dobrodruzné a inspirativni objevovat. K tomu
je zapotiebi pri¢ist dalsi jeho aktivity: spolupraci s Ces-
kym centrem v Tokiu, kdy spole¢né s Tokijskou univer-
zitou zve Ceské spisovatele a odborniky na literaturu
na predndasky a na setkani se ¢tenari do Tokia.

Podstatny je zejména inovativni pohled, ktery svy-
mi preklady a odbornymi studiemi Kenichi Abe nabi-
zi. Takto je zaroven privodcem po nasi vlastni tradici,
na kterou jsme obcas pozapomnéli. Kenichi Abe neni
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pouze prekladatelem a fundovanym odbornikem na
ceskou literaturu, ale predevsim bytosti, od nizZ se roz-
bihaji silocary, které podnécuji zajem o ceskou litera-
turu. Clovek je predeviim také strukturou a siti vztaht,
bez niz by povédomi a zajem o Ceskou literaturu nezil
v Japonsku tak bohatym Zivotem. Kdyz psal Milan Kun-
dera pred 45 lety svUj esej Uneseny Zdpad, patrné ne-
tusil, kam bude zapotrebi v budoucnu obrétit pohled,
a kde bude nutno hledat strazce kulturniho dédictvi

Evropy - u Kenichiho Abeho, Stfedoevropana zijiciho
v Tokiu s japonstinou jako s jeho materskym jazykem.

Jakub Ceska
V Praze 8. ¢ervence 2025



Preklady a paratexty u Milana Kundery 21

Kenichi Abe

Role prekladu

Milan Kundera uvadi v své eseji Opona tfi kontexty na
situovani uméleckého dila: maly kontext, stfedni kon-
text a velky kontext, které Ize jednotlivé umistit do ram-
ce narodnf literatury, Sirsi literatury a svétové literatury.
Snahu situovat kazdé dilo do vice kontextd k praktikuje
také v rGznych esejich. Zndmé je jeho obratné vyli¢eni
genealogie stfedoevropské literatury s Kafkou, Musi-
lem, Gombrowiczem a dalsimi, a proudu evropské li-
teratury s Rabelaisem, Diderotem a Sternem. Dokonce
uved|, Ze prave tato geograficka odlehlost odtrzena
od mistniho kontextu mize odhalit estetickou hod-
notu romanu a znalost jazyka neni podle autorl pfi
hodnoceni roménu nutnal. V téze eseji proto Kundera

1 ,un recul géographique éloigne I'observateur du contexte local
et lui permet d'embrasser le grand contexte de la weltliteratur,
seul capable de faire apparaitre la valeur esthétique d'un roman,
c'est-a-dire: les aspects jusqu’alors inconnus de I'existence que
ce roman a su éclairer; la nouveauté de la forme qu'il a su trou-
ver. / Est-ce que je veux dire par la que pour juger un roman
on peut se passer de la connaissance de sa langue originale ?
Bien sdr, c'est exactement ce que je veux dire!” Milan Kundera:
Le Rideau. In tyZ: GEuvre /I Edition définitive. Paris : Gallimard,
2011, s. 968.
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rozebira charakteristiky latinskoamerické literatury, na-
priklad Carlose Fuentese a Garcii Marqueze, a dokon-
ce probira povidku Lidské ovce? od japonského spiso-
vatele Kenzaburé Oeho, aby ukézal ,piiklad toho, co
dokaze pouze romans.

Co vsak umoznilo tém spisovateltm, kteri jsou si
geograficky i jazykové vzdaleni, zkoumat podobné ro-
manové svéty a vzajemné oslavovat sva dila? Bylo to
diky jejich prekladtim. Bez prekladu by japonsti ¢tenari
nemohli ocenit Ceskou literaturu a Cesti Ctenafi by si
nemohli vychutnat japonskou literaturu. Tento samo-
zrfejmy predpoklad by mél zasadni vliv na recepci lite-
ratury. S&m Kundera uved!| vyznam prekladu v ¢eské
literature na IV. sjezdu Svazu ceskoslovenskych spiso-
vateld, ktery se konal v ¢ervnu 1967 v Praze.

Chtél bych v této souvislosti upozornit na zvlastni
specifikum ceské literatury, ktera vytvorila typ v jinych
literaturach velmi vzacny, typ prekladatele jako vy-
znamné, ba viddi literarni osobnosti. Vzdyt kdyz se to

tak vezme, nejvetsi literarni postavy pobélohorského

2 Kenzaburé Oe: Lidské ovce. In ty#: Chov. Praha: Nakl. H & H,
1999.

3 Milan Kundera: Le Rideau. In tyz: CEuvre Il Edition défitinive. Pa-
ris: Gallimard, 2011, s. 988-990. | Kenzaburé Oe (1935-2023)
také vzdava hold Kunderovi, v eseji Za novou literaturu (Atarasii
Bungaku no Tameni. Tokio: lwanamishoten 1988) se zabyva
moznostmi romanu pres analyzy Kunderovu Knihu smichu a za-
pomnéni.



stoleti byli piekladatelé: Rehot Hruby z Jeleni, prvni
prekladatel Erasma na svété, Daniel Adam z Velesla-
vina, Jan Blahoslav. V zakladech obrozenecké cesti-
ny je slavny Jungmanntv preklad Miltona a dodnes
je nase prekladova literatura jedna z nejlepsich na
svété a prekladatelé maji u nas vahu literarnich osob-
nosti. Smysl té velké role prekladatelstvi je zrejmy:
Cestina se pravé na prekladech utvarela a dotvérela
jako plnohodnotny evropsky jazyk s evropskym poj-
moslovim, a za druhé, praveé prekladovou literaturou
vytvéreli si Cechové svou ¢esky psanou evropskou
literaturu a literatura se vytvarela své cesky ctouci

evropské ctenare®.

Jak upozornuje Kundera, jsou dva klicové body: a) role
prekladu pri formovani narodniho jazyka a literatury
a b) formovani ¢tenarského spolecenstvi prostied-
nictvim prekladu. Pokud jde o prvni z nich, zatimco
obdobi narodniho obrozeni bylo vyrazné z hlediska
dopadu na jazyk jako celek, vliv prekladu na jednot-
livé spisovatele pretrvava dodnes. Druhy bod sou-
visi se Sirsi otazkou, kdo je / bude ¢tendrfem dané
literatury, a z jiného pohledu by se dalo Fict, jestli
je ¢tenar ceské literatury omezen na Cechy, ¢i niko-
li. Neni tfeba dodavat, ze diky prekladdm literatura

4 Milan Kundera: Nesamoziejmost naroda. In tyz: Uneseny Zd-
pad. Brno, Atlantis 2023, s. 12.
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prekracuje geografické a jazykové hranice a podava
rdzné stimulace.

V této souvislosti ndm Kundera poskytuje rtizné ar-
gumenty o vztahu mezi prekladem a ¢tenari®. Pokud
jde o jeho vztah k prekladu, dobre vime, Ze autor po
svém exilu do Francie vynaloZil mnoho Usili, aby jeho
Lknihy ve francouzské podob¢& mély stejnou autenticitu
jako Ceska verze"®. Za takovym jednanim stélo jeho
odmitnuti zaradit své dilo do Uzkého rdmce narodnfi
¢i slovanské literatury a apel na mnohovrstevnatou
literdrni recepci. Nelze vSak zapomenout, ze Kundera
si byl védom vyznamu prekladu jiz od Sedesatych let,
tedy jeste pred svym exilem. Nachazime jeho myslenky
o prekladu nebo postoj k prekladu prave v jeho pa-
ratextech, cili predmluvach, doslovech jeho prekladd
nebo vlastnich dél. Paratext je pojem, ktery navrhl
francouzsky literarni védec Gérard Genette, a ozna-
cuje v8e, co doprovazi text, napriklad predmluvu,

5 Viz napt. Michelle Woods: Translating Milan Kundera. Cleve-
don-Buffalo-Toronto: Multilingual Matters, 2006; Jan Rubes:
Translation as condition and theme in Milan Kundera’s Novels.
In Brian James Baer (ed.): Contexts, Subtexts and Pretexts. Li-
terary Translation in Eastern Europe and Russia. Amesterdam -
Philadelphia: John Benjamins, 2011, s. 317-322. Bibliografické
informace o Kunderovych prekladech poskytuje nasledujici pu-
blikace: Tomas Kubicek - Guy Scarpetta - Jean-Paul Enthoven -
Jaromir Kubicek: Dilo Milana Kundery v prekladech - Ccuvre
de Milan Kundera et sa traduction. Brno: Moravskd zemska
knihovna v Brn¢, 2019.

6 Milan Kundera: Pozndmka autora. In tyz: Zert. Brno: Atlantis
1996, s. 325.



poznamky nebo komentar’. Dalezitost paratextd spo-
¢iva v tom, Ze je vysadnim prostfedkem, ktery usmer-
nuje ,relevantni ¢teni, relevantni v ocich autora a jeho

o /I,

spojenct”®. Pokud jde o prekladovou literaturu, ktera
je kulturné nebo jazykove odliSna od dané literatury,
casto vyZaduje znalosti dané kultury nebo komentare
o literarnich vyrazech a technikach.

Neni tfeba dodavat, Ze ,Milan Kundera existuje ve
dvou odliSnych podobach svého dila: v ¢eské a fran-
couzské™. Kromé toho se béhem jeho pualstoleti trva-
jici kariéry radikalné zmeénilo spolecenské prostredi,
vCetn€ obdobi studené valky a paddu komunistického
systému. Navzdory ¢asovym, jazykovym a kulturnim
rozdildm, které vzdy existuji mezi kontextem, v némz
bylo dilo napséano, a kontextem, v némz je prekladano,
byli n€ékdy jeho priméarnim publikem francouzsti ¢tenéa-
ri, ktefi neznali stfedoevropsky kontext. Kromé& roma-
nt se tedy Kundera pokousel vysvétlit kontext své lite-
ratury pres eseje a prilezitostné texty, ale kromé toho

7 V téze publikaci Genette uvadi nasledujici priklady: nakladatel-
ské peritexty (formaty knih, obalky, druh pisma a papiru atd.),
jméno autora, titul dila, propagacné zamérené informace o dile
na obalce ¢i jiném misté knihy (priere d'insérer, Waschzettel),
dedikace, motta, predmluvy, tituly ¢asti dila, poznamky, verej-
né epitexty (odpovédi na kritiku, interview, diskuse) a kone¢né
soukromé epitexty (dopisy, Ustni sdélent tykajici se dila, deniky,
pisemnosti dokumentujici proces vznikani textu, tzv. predtexty.

Gérard Genette: Seuils. Paris: Editions du Seuil 1987, s. 7.

9 Jakub Ceska: Za poetikou Milana Kundery. Brno: Host 2022,
s. 55.
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jsou to prave paratexty, které autor strategicky vyuZil.
Paratexty, jako jsou komentare pripojené k jednotlivym
dil&im, jsou prostredkem, jak ovlivnit zplsob recepce
dila, a mnozstvi Kunderovych paratext( ukazuje, ze se
veédome snazil zprostredkovat poZzadovanou podobu
literatury pomoci predmluv a dalSich textd.

Dale budeme zkoumat Kunderovy paratexty ze tff
hledisek: z hlediska preklad poezie, dramatické tvor-
by a prozaické tvorby.

Kundera jako prekladatel a komentator

V Ceském kontextu vime, ze Kundera zahdjil svou lite-
rarni kariéru jako basnik, ale malo znama je jeho pre-
kladatelska Cinnost'?. |iz ve Ctyficatych a padesatych
letech prekladal basnicka dila Majakovského a dalSich.
VeétSinou se vSak jednalo o preklady prilezitostné a téz-
ko Ize Fici, Ze by se prekladdm vénoval systematicky.
Vyjimkou byl ukrajinsky basnik Pavlo Ty¢yna a fran-
couzsky basnik Guillaume Apollinaire. Kundera pre-
lozil nejen jejich basng, ale také prispél komentari ke
dvéma kniham. Jinymi slovy, tyto dva texty jsou Kun-
derovymi ranymi paratexty.

V roce 1953, kdy vysla jeho prvni basnicka sbirka
Clovék, zahrada $ird, vysel také preklad nesouci jeho

10 Tuto mezeru zapliuje studie Michala Bauera (Michal Bauer:
Prekladatelska ¢innost Milana Kundery na prelomu 40. a 50. let.
Tvar, roc. 9, ¢. 5, 1998, s. 6).



jméno. Jednalo se o sbirku basni ukrajinského basnika
Pavla Ty¢yny Ocel a néha*'. Pavlo Ty¢yna (1891-1967)
si ve dvacatych letech ziskal Sirokou ctenarskou obec
svym symbolistnim stylem, ale od tficatych let se obra-
til k socialistickému realismu. Je predevsim znamy tim,
ze slozil text k hymné Ukrajinské sovétské socialistické
republiky. Okolnosti prekladu nejsou dobre zndmy,
ale je prinejmensim pravdépodobné, Ze Kundera stal
u zrodu té sbirky, protoze byl to on, kdo vybral basné¢
z plvodni ukrajinské knihy, prelozil devétadvaceti bas-
ni ze Ctyriceti zarfazenych do té sbirky, a napsal Gvod.

V prvni poloviné padesatych let paratexty jako Uvo-
dy nebo doslovy mély jinou funkci nez jindy, protoze
v ,centralné fizené knizni kulture se velky vyznam pri-
kladal paratexttm literarniho dila, predevsim Gvodim
¢i doslovlim, jez se staly béznym doplikem preklad
i reedic starsich dél. Tyto texty mély usnadnovat cestu
ke smyslu literarniho dila, nabizet jeho ,spravnou’ in-
terpretaci, ,vysvétlovat smysl a poslani knihy“12. Avsak
Kunderdv Uvod obratné vyhyba dobovym norméam

11 Pavlo Tyéyna: Ocel a néha. Vbor z poesie. Praha: Ceskoslo-
vensky spisovatel, 1953. Prelozili Milan Kundera, Jan Trefulka,
Kamil Bedna¥ a Franti$ek Hrubin. Uvod napsal Milan Kundera.
Doslovem s poznamkami opatfil Josef Rumler.

12 Petr Samal: V zajmu pracujiciho lidu. Literarni cenzura v dobé
centralniho planovani a paralelnich obéh(. In Pavel Janacek,
Petr Pi%a, Petr Samal, Michael Woégerbauer, kol.: V obecném
zdjmu. Cenzura a socidlni regulace literatury v moderni ceské
kulture 1749-2014. Sv. II. Praha: Academia - Ustav pro &eskou
literaturu AV CR, 2015, 5. 1123.
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a predstavuje ¢ast své vlastni poetiky. Nejdrive uva-
di dva rysy TyCynovy tvorby: velkou a vasnivou lasku
k rodné Ukrajing¢ a obdiv k sovétskym krajandim vsech
narodnosti. Poukazuje také na formalni bohatost jeho
poezie a zdlraznuje, ze v zadné basni nelze najit kon-
krétni ,ty¢ynovsky” vers, Ze témér véechny basné jsou
zalozeny na rlznych tvarcich technikach a rdznych
typech versd a ze tato formalni bohatost je nevyhnu-
telnym dlsledkem realistického pohledu na vztah
obsahu a formy, protoze neustale hleda nové a nové
basnické formy podle tématu a basnickych problém.

Dale pokracuje takto:

13

Ano, ,Pohreb pritele” je jedno z nejvétsich basnickych
dél, jez zrodila socialisticka epocha. Basen nesmirné
myslenkové odvahy a hloubky, kde se staré, ,vé¢né”
thema zéaniku a smrti ozyva v UpIné nové téniné€ a no-
vém pojeti. Tato poema, tot priklad skutecného ne-
falSované optimismu, jenz si nezaclani oci pred cer-
notami zivota. Pravé proto, Ze se tato poema neboji
zabyvat se nejvétsimi bolestmi a marnostmi a dove-
de je lidsky a pravdivé prekonat, dosahuje ideového
Ucinu v soucasnému umeéni témér nevidaného. Mis-
trovstvi této basné¢ je v jeji jedinecné komposici. jaka

mnohotvarnost obrazd, myslenek a forem!*3

Milan Kundera: Uvod. In Pavlo Ty&yna: Ocel a néha. Cit. dilo,

s. 8.



Na rozdil od doslovu Josefa Rumleral*, kde nachazime
vyrazy odrazejici dobové ideologické normy (,motivy
revolu¢nich bojd”, ,motiv manifestace”, ,jenom v so-
veétské zemi se uskutecnuji spravedlivé humanitni idea-
ly” aj.), odkazy na ideologické prvky nebo tematické
rozbory jsou u Kundery omezeny na minimum; pozor-
nost prekladatele je vénovana spise kompozici basné.
Jako prekladatel precetl texty dlsledné, a je si dobre
veédom jejich slozité fonetické kompozice, kterd pri
prekladu ¢asto plsobi potize. ,Protoze Ty¢ynovy bas-
né nejsou zrymovanymi myslenkami, nybrz skladbami,
kde zvuk slova, rytmus verse, komposice i thema té€sné
spolu souvisi a spole¢né se podileji na vysledném bas-
nickému obrazu“. V tomto paratextu Kundera jako
prekladatel sam vysvétluje potize prekladu, ale zaro-
ven Ize fici, ze jako basnik nasel organicky vztah mezi
rymem a tématem. Proto autor v zaveéru rozviji vlastni
teorii prekladu, podle niz by se poezie neméla prelo-
Zit, ale ,prostredky vlastniho jazyka vytvorit analogicky,
prece vsak jiny slovné-zvukovy systém"®.

Skutecnost, Ze Kundera prekladal basn¢ sovét-
ského Ukrajince, by upozorfiovala pouze na ideolo-
gické aspekty, ale jako prekladatele ho zajimala spisSe
otazka formy. Ostatné€, jak upozormiuje Bauer, prvky

14 Josef Rumler: Doslov. Tamtéz, s. 129-149.
15 M. Kundera: Uvod. In Pavlo Tyéyna: Ocel a néha. Cit. dilo, s. 8.
16 Tamtéz, s. 9.

29



30

jako Ty¢ynova lidovost a lidové pisn€ nachazeji v Kun-
derové poezii zjevné ohlasy.'” Ve vztahu k romanu je
vSak zajimavejsi formalni stranka, nebot Kundera se
v roméanu zajimé vice o formu basné, ktera se tyka
spise formy basné nez formy samotné, jako je tomu
v romanu. Jak pozdéji poznamenal ve francouzském
eseji L’Art du roman, roméan ,ponechal mnoho for-
malnich moznosti nevyuzitych”?. eho vlastni romany
se vyznacuji formalni rozmanitosti, jsou oznacovany za
~,matematické struktury” a ,hudebni” kompozice, a na
to ostatné kladl d@raz i ve svych ranych prekladech
Ty¢ynovy poezie. Rané preklady TyCynovych basni to
potvrzuji svym paratextem.

Jeho zkoumani formy se uplatnilo v pozdéjsich pre-
kladech, pravé v dile Guillauma Appolinaira. Kundera
jako prekladatel (a editor) se podilel na dvou antolo-
giich: Pasmo a jiné basné (1958) a Alkoholy Zivota
(1965). Do druhé jmenované antologie prispél dva-
nactistrankovou predmluvou nazvanou Velka utopie
moderniho basnictvi. Nejprve sice konstatuje, Ze Apol-
linairovo Pdsmo mélo na ¢eskou poezii velky vliv a na-
Slo vynikajiciho pokracovatele, ale vyznam poemy vidi
v tom, Ze ,prave v Cechéch se vedle Francie nejmoc-
néji vZil onen apollinairovsky basnicky postoj, zaleZejici

17 Michal Bauer: Prekladatelska ¢innost Milana Kundery. Tvar
1998, ¢.5,s. 7.

18 Milan Kundera: L'Art du roman. In tyz: (Euvre Il. Edition défini-
tive. Cit. dilo, s. 692.



na dbvére ve velké osvobozeni ¢lovéka a anticipujici
ten polidstény budouci svét v opojenych versich”?
a dale zminuje priklad Nezvala:

Nezval prece oprel své dilo o Marx(v vyklad svéta
a ne o utopii. Pfesto se domnivam, Ze slovo utopie
(jakkoli se ponékud zménil jeho obsah) je i zde na
misté. | komunistické hnuti, jakkoli védecka je jeho
teorie, plodf zcela zakonité urcité utopické predsta-
vy. Utopie (Fikam to slovo bez jakéhokoli znevéazen)
je v tomto pripadé€ idealizaci zakonitych vyvojovych
tendenci. | Nezval snil o tom, Ze proletarska revo-
luce vytvorf jakousi novou renesanéni epochu, kde
Cloveék v bezpredsudecné svobodé¢ a radosti bude Zit
svlj pozemsky zivot (a kde ostatné€ i moderni uméni
najde svou prirozenou vlast); nebral v potaz neje-
nom negativni moc kultu osobnosti, ale ani jiné sily,
které po vitézné revoluci ztézuji a oddaluji dosazeni

téch cilg.®

Kundera se nejprve pokousi pribliZit francouzskému
basnikovi prostrednictvim pojmu ,utopie” a nachazi
sty¢né body mezi Apollinairem a komunistickymi hes-
ly padeséatych let ve smyslu ,prinést ¢lovéku radost”.

19 Milan Kundera: Velka utopie moderniho basnictvi. In: Guillau-
me Appolinaire: Alkoholy Zivota. Praha: Ceskoslovensky spiso-
vatel, 1965, s. 9.

20 Tamtéz, s. 15.
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Poté konstatuje, ze kromé vlivu ,pasmového” typu
versové formy v kontextu ¢eské poezie u nas nejsil-
néji rezonovala samotna idea ,lidské emancipace”
a ,humanistického budouciho svéta” v ,euforické
versové linii”. |e zajimavé, ze Kundera zminuje ,lyric-
kého hrdinu” jako spole¢ného jmenovatele Nezvala
a komunistického hnuti, ¢imz naréazi na Nezvalovu
frustraci ze snahy o fazi obou. DlGvodem neoddéli-
telnosti Nezvalova dila od komunistického hnuti je
to, Zze v ném spatroval prvek utopie, a zejména ,ucinil
lyrickym hrdinou celého svého dila ¢lovéka piného,
harmonicky rozvinutého, radujiciho se z kazdé véci
a vidiciho svét jako zazrac¢ny“?!. Poznamenava, ze ,ly-
ricky hrdina” se lii od tehdy uzivaného pojmu ,novy
¢lovek” a ze ,novy ¢lovék” ma ,moralistickd malory-
sost”, zatimco ,cely ¢lovék” méa ,velkorysost davné
humanistické utopie”. Poté konstatuje, ze Nezvalovo
dilo nejenZe navézalo na Apollinaira, ale Ze bylo jeho
Juzavienim” a ze ,soucasna literatura citi nutnost ob-
ratit kormidlo."??

Jinymi slovy, Kundera nejenZe Nezvala povolava
jako Apollinairova dédice, ale také se s nimi jako spi-
sovatel zapfisaha rozloucit. V tomto bodé¢ se Kundera
posouva z pozice komentatora Apollinaira do pozice
nositele soucasné literatury. V tomto smyslu Ize tuto

21 Tamtéz, s. 17.
22 Tamtéz.



predmluvu povaZovat za text, ktery znaci jeho promé-
nu z prekladatele ve spisovatele.

Vidime tak, Ze Kunderovy ,komentare” (paratexty)
v Ty¢ynovych a Apollinairovych basnickych sbirkach
nepromitaji dogmatické idealy doby, ale predstavuji
dilezity zlom v proméné Kundery, prekladatele a bas-

nika, ve spisovatele.

Tfi hry

Podivejme se nyni na paratexty jeho her. Ackoli z Kun-
derova pera pochazeji pouze tfi hry, kazda z nich nabizi
zajimavy material. Zatimco v paratextu své prvni hry
Mayjitelé klicti komentuje autor ¢eskym ctenardm svdj
zacinajict literdrni svét, predmluva hry Jakub a jeho
pdn, ktera vysla ve Francii, je spi§ psana francouzskym
a dalsim neceskym ¢tenar@im. Naproti tomu predmiu-
va Ptdkoviny, je ur¢ena vyhradné ¢eskym ctendrdim,
protoze ta hra nikdy nebyla prelozena do jinych jazykd.

Hra Majitelé klict méla premiéru 29. dubna 1962
v prazském Narodnim divadle. Knizni vydani vyslo ve
stejném roce v nakladatelstvi Orbis jako 35. svazek
Edice Divadlo. V té hfe se protinaji dva prib&hy: jeden
o uteku ilegalni pracovnice pred gestapackymi vrahy,
druhy o majitelich kli¢d, tedy mezi okupacnim pribé-
hem a malichernym bojem o vlastnictvi kli¢d najdeme
napjatou dichotomii mezi velikosti a malosti. Text hry

doprovazi doslov autora a rezijni poznamka Otomara
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Krejci, ktery mimo jiné hru inscenoval. Paratexty jsou
urceny rezisérdm a hercim, ale také Siroké ceské cte-
narské verejnosti. Prvni z nich poskytuje navod k in-
terpretaci dila, druhy poskytuje moznosti tykajici se
realizace dila.

Vyraznym rysem této hry je vkladani vizi. Jak upo-
zornil Ce¥ka, ze ,témito vizemi mdze autor vykreslit
nitro hrdiny jesté detailn€ji, nez jak mu to umoznu-
ji dialogy postavy“?. Avsak zpUsob vkladani vizich je
docela unikatni, a proto autor nevadha davat svdj vy-
klad v doslovu; dle n&j ,vize jsou basnickym odrazem
konkrétniho uzlového bodu dramatu a vse se v nich
k tomuto bodu prisné vaze, aby dilema, v némz Jir{
pravé stoji, co nejvsestrannéji eticky analyzovaly“?.
Autor zde zdlrazriuje mnohovrstevnatost kompozi-
ce hry, a dokonce upozornuje divaky, aby chapali vize
.ve své samozi‘ejmosti a prostoté€, jako ostatné vibec
celd hra, jejiz veskeré formalni slozitosti” %. Ddraz na
vizi je kladen nejen v doslovu autora. Na zadni strané
obéalky knihy se nachéazi také synopse, ktera rovnéz
zdUraznuje Uzky vztah vize k obsahu a jeji ,funkci uveé-
domovat si pravdu”. Jinymi slovy, vloZeni vize, rys au-
torovy prvotiny, je explicitné zddraznéno na dvou mis-
tech: v autorové doslovu a na zadni strané prebalu.

23 Jakub Ceska: Za poetikou Milana Kundery. Cit. dilo, s. 96-97.

24 Milan Kundera: Doslov. In tyz: Majitelé klicd. Praha: Orbis 1962,
s. 88.

25 Tamtéz, s. 91.



Vize v dramatu vede ke snovému popisu, coz
v Kunderové pripadé naznacuje, Ze probihajici uda-
losti mohou existovat v rléiznych ¢asovych dimen-
zich a mohou byt popisovany z rdznych perspektiv.
Je to stejné jako v pozdé€jSich romanech, kde motiv
snu funguje jako relativizace vypravéni. Proto se vize
v Kunderovych hrach musi nachéazet na stejné trovni
jako realita, nikoli v jiné fazi, napfiklad ve snu. Proto
Kundera ocenuje i Krej¢ovu bezprostfedni inscena-
ci?®. V té hre tak autor vysvétluje svou vlastni charak-
teristickou techniku vize a vybizi divaky, aby ji urcitym
zplsobem interpretovali. Jinymi slovy, paratext zde
slouzi jako navod k recepci méné obvyklé techniky.

Nyni se vénujme dalsi hie Jakub a jeho pdn, ktera
byla napsana v roce 1971 a francouzska verze vysla
v roce 1981 v nakladatelstvi Gallimard. | kdyz v Ce-
chach tuto hru uvadéli pod jménem Evalda Schorma,
Cesky original vysel az v roce 1992. Kniha je doplnéna
autorovou predmluvou s nazvem ,Uvod k jedné varia-
ci”. Na prvni pohled Ize predmluvu Cist tak, Ze pred-
poklada zapadniho ctenare v dobé studené valky,
nebot zacina epizodou o tom, jak byl po ruské invazi

26 ,V Prazské Krejcové inscenaci majf vize naprostou prirozenost.
Vsechny banalni prostfedky na vyrobu snovosti byly dany do
starého Zeleza a scéna byla zalita svétle; misto nepatri¢né ta-
jemnosti a mlhavosti nabyly tak vize patri¢né jasnosti, zi‘etelnost
a - smim-li pouZit toho podivného slova—vznesenosti.” Milan
Kundera: Doslov. In tyz: Majitelé klicd, cit. dilo, s. 91.
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v roce 1968 osloven, aby adaptoval Dostojevského
Idiota. Poté, co autor vyjadri svij odpor ke ,klimatu”
v Dostojevského dile, vyznava se ze své lasky k Di-
derotovi, spisovateli, ktery ztélesfiuje ducha zapadni
moderny, karneval ,inteligence, humoru a fantazie”?’.
Neni tfeba znovu zdlraznovat, Ze tento kontrast je
tropem, ktery se objevuje i v Uneseném Zdpadu, vy-
daném o nékolik let pozdgji.

Kundera vyzdvihuje Diderotova Fatalistu Jakuba
vedle Tristrama Shandyho od Laurence Sterna, ktery
je ,hra - romén”, a tvrdi, Ze samotna hra neni adaptaci,
ale variaci, poctou Diderotovi. Autor zde ve francouz-
stiné vysvétluje vztah mezi francouzskym spisovatelem
18. stoleti Diderotem a sebou samym, spisovatelem
20. stoleti, ve snaze vysvétlit svou literarni pozici v jis-
tém smyslu francouzsky mluvicim ¢tenardm. Nejsou
zde uvadéna jména ceskych spisovateld, ale spise kon-
stelace literarnino svéta Cervantese, Sterna, Diderota
a Fieldinga. Tato predmluva nevyjadfuje jeho literarni
vkus, ale implicitné naznacuje i moznost nadnarod-
niho literarniho svéta, nebot i spisovatelé pisici fran-
couzsky mohou nachéazet souvislosti se spisovateli,
kterf psali v angli¢tiné nebo Spané¢lstiné. Avsak tato
volba je takticka, nebot autor predmluvu uzavira na-
sledujicimi vétami:

27 Milan Kundera: Uvod k jedné variaci. Z francouzstiny prelozila
V. H. In tyz: Jakub a jeho pdn. Brno: Atlantis 1992, s. 9.



Sluha a jeho pan prosli celymi modernimi zapadnimi
déjinami. V Praze, mésté velikého louceni, slysel jsem
jejich vzdalujici se smich. Lpé€l jsem na tom smichu
s laskou a s Uzkosti, s jakou se Ipf na vécech krehkych

a pomijivych, které jsou odsouzeny?®.

Jak je z tohoto citatu patrné, autor zasazuje dilo do
kontextu ,modernich zapadnich déjin”, tedy do po-
hledu, ktery se o dva roky pozd¢ji odviji v Uneseném
Zdpadé, kde mimo jiné zdUraznuje prislusnost stfedni
Evropy k Zapadu. NejenZze Kundera napsal tuto pred-
mluvu s ohledem na zapadni publikum, ale tento pa-
ratext se stava pojitkem, které bude spojovat jeho dilo
s esejem.

Oproti tomu je paratext hry Ptdkovina uréen vyhrad-
né¢ ¢eskym ctenardm. Je to proto, Ze autor nikdy ne-
dal souhlas s jejim prekladem a byla vydana pouze
v Cestin€. Jinymi slovy, jedna se o hru, jejiZ recep-
ce je omezena na Cechy. Hra vysla poprvé pod né-
zvem Dvé usi, dvé svatby v nakladatelstvi Dilia roku
1968, poté jesté ¢asopisecky pod nazvem Ptdkovina.
A v roce 2015 po dlouhé odmlce vysla znovu v na-
kladatelstvi Atlantis. Hra zac¢ind malym zZertikem redi-
tele Skoly; reditel nakresli na tabuli kosoctverec, ale
rozvine patrani po vinikovi. Jedna se o absurdni hru,

28 Tamtéz, s. 17.
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v niz zlomyslnost osoby u moci vede k dalsimu vyvo-
ji. Navzdory prevracen{ vaznosti a smésnosti, motivu
sexudlniho zaujeti a dalsich prvkd, které vedly k poz-
déjsim romandm, se toto dilo nedockalo prekladu.
V predmluveé nazvané Autor se ptéa autora objasnuje
dbvod, proc¢ tomu tak je:

Kvali kosoctverci. Tu kresbu zndme v Cechach viich-
ni od klukovskych let. Bylo proto pro mée neuvéritel-
né, kdyz jsem musil konstatovat, Ze ve Francii takovy
kosoctverec nikomu vlbec nic nerika. A nejen ve
Francii. VSude na svété je jeho sexualni symbolika
naprosto neznama. Pro Cecha je téZko tomu uvéfit,
ale je to tak: Kvili kosoctverci nemdze Ptakovina byt
pochopena nez v Cechach. S timto védomim jsem se

s nf tehdy rozlouil.?

Kulturni konotace jsou totiz ¢asto nepreloZitelné.
Ve hrach, které se opiraji pouze o repliky herct bez
zasahu vypravéce, neni mozné poskytnout komen-
tar nebo poznédmky k danym vyraz@im. Ackoli se hra
sama neodehrava v konkrétnim regionu, byla zjevné
napsana s ohledem na cesky mluvici divaky, protoze
v textu se kromé Ceskych jmen objevuiji ,Ceské” vyrazy
(,Libis se mi, sokole”, ,To jsou blaniéti rytiti”, ,Zzné na

29 Milan Kundera: Autor se pté autora. In tyz: Ptdkovina. Brno:
Atlantis 2015, s. 10.



Podloubecku” aj.). Vzhledem k sexudlnim motiviim je
navic zfejmé, Ze i ¢ast nazvu (,ptak”) mé sexualni ko-
notace. Jinymi slovy, hra byla napséana s cilem obratné
vyuzit kulturnich konotaci a polysémie ¢eského jazyka.
Proto na rozdil od predmluvy Jakub a jeho pdn, kde
je zminén kontext francouzské a evropské literatury,
jsou odkazy predmluve Ptdkoviny omezeny na cesky
kontext, napt. na okolnosti predstaveni v Cechéach.

Kundera je samozrejm¢ spisovatel, ktery pouZziva
hodn¢ ironie, a jeho jazyk musime chapat také s od-
stupem. Lze predpokladat, ze dalsi prekazky prekla-
du byly néasledujici: podobnost s Havlovymi hrami,
nadmérné odkazy na sexualitu aj. V jinych kulturéach
by nemohla byt pIn€ pochopena bez poznamkového
aparatu, ve hre slozené z dialogli postav jsou vsak
poznamky nemyslitelné. Jadrem této hry je mimo jiné
vaznost a jeji nevyrovnanost, jak vyplyva z nasleduiji-
ciho citatu:

Reditel: Anebo jiny strach. Co kdyZ najednou zapo-
menu, ze délam komedii, a za¢nu ji brat vazné tak
jako vsichni? Co kdyz vas budu sekyrovat a mrskat
s plnym vnitfnim presvédéenim? To by bylo nejstras-
né€jsi, co by mé€ mohlo potkat. Kdyby mi zbyla jen

jedna tvar.

30 Milan Kundera: Ptdkovina. Cit. dilo, s. 39.
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V romanu Zert nebyl Ludvikiiv text na pohlednici po-
chopen jako vtip a ,dohliZitelé” deformuji, prevraceji
plvodni intenci mluvcino. Zatimco Ludvik byl pouhy
bezmocny student, Feditel v Ptdkoviné je v dané spo-
lec¢nosti mocny muz. Jeho moc je vSak také prazdna,
nemluvé o tom, ze slovo ,komedie” zni nihilisticky,
kdyz ,komedie”, kterou sam predvédi, prestava byt
komedii. Ptdkovina proto zaujiméa ddlezitou pozici
v celém Kunderové dile, kde se protina i s motivy jako
komedie a lehkost. Ale kdyzZ vtip, ktery je jadrem hry,
neni chapan jako vtip, nemtze byt chapan jako kome-
die. Autor by mél stejné obavy jako ,reditel” té hry.

Zde vSak vyvstava dalsi otazka. Pokud si byl tak
veédom polysémie svého materského jazyka, ovlivnilo
to néjak zpUsob, jakym psal, prekladal do francouz-
stiny nebo psal francouzsky, a pokud ano, jak? Stopy
k tomu lze nalézt v jeho hlavnim Zanru - romanu.

Roman bez paratextl nebo s paratexty

Charakteristickym rysem Kunderovych roman® vyda-
nych ve Francii je, Ze na rozdil od hry fakub a jeho
pdn neobsahuji Zadné paratexty od samotného auto-
ra. Je pravdou, Ze k prvnimu francouzskému prekladu
Zertu z roku 1968 napsal predmluvu Louis Aragon3!

31 Milan Kundera: La plaisanterie. Paris: Gallimard 1968. Traduit
par Marcel Aymonin. Préface Louis Aragon.



nebo prvni kapesni vydani Nesnesitelng lehkost byti
doprovazi doslov od Francoise Ricarda®2. Jsou to vsak
pouze paratexty tietich osob a neobsahuji paratexty
samotného autora. Pfi vydavani romanu se Kundera
snaZzi vyloucit co nejvice mimotextovych prvkl a v po-
slednich letech je ¢asto zakazano uvadét doslov pre-
kladatele. Jinymi slovy, autor se snaZi prezentovat text
romanu jako autonomni.

Kvétoslav Chvatik jiZ poznamenal, Ze ¢tenarska
obec se po Kunderové odchodu do exilu radikalné
zmeénila, a Ze i autor ,voli nyni (at uz védomé& nebo
podvédomeé) z fady moznych vyraz( vzdy ten, ktery je
vyznamové jednoznacnéjsi, presnéjsi a vylucuje pre-
kladatelskd nedorozuméni“®. A proto je evidentni, Ze
se autor vyhyba ceskym realiim; pokud jde o mistni
jména, s vyjimkou Prahy, rad€ji pouziva anonymni vy-
razy (,mésto, v némz se déje mdj pribéh, nechavam
v anonymité”*), nebo c¢eské historické udalosti vysvét-
luje jako naptiklad ,Unor” nebo ,Prazské jaro”. Pozor-
né ¢teni romanu sice odhaluje snahu minimalizovat
prekladatelské potize, ale zaroven prozradi, Ze moti-
vy souvisejici s prekladem a nedorozumeénim jsou do

32 Milan Kundera: L'Insoutenable légeéreté de I'étre. Paris:
Gallimard (Folio) 1989. Traduit par Frangois Kérel. Postface
de Francois Ricard.

33 Kvétoslav Chvatik: Svét romdnd Milana Kundery. Brno: Atlan-
tis, 2008, s. 90.

34 Milan Kundera: Kniha smichu a zapomnéni. Brno: Atlantis
2017, s. 93.
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romanu zaclenény jako dtlezité prvky. Jednim z pri-
kladd je ,maly slovnik nepochopenych slov’ v roméanu
Nesnesitelnd lehkost byti.

Zit znamena pro Sabinu vidét. Vidén je vymezeno
dvoji hranici: silnym svitelem, které oslepuje, a totalni
tmou. Tim je mozZna urcena Sabinina nechut k jaké-
mukoli extremismu. (...) / Slovo ,Svétlo” nevyvolava
ve Franzovi predstavu krajiny, na niz spocivd mekka
zar dne, ale pramen svétla sam o sob¢: slunce, zarov-
ka, reflektor. Franzovi se vybavuji zndmé metafory:

slunce pravdy, oslepujici zaf'e rozumu atd.?

Dokonce i bézné vyrazy jako ,svétlo” a ,tma” ma u Sa-
biny a Franze odlisné konotace a tento rozdil, ktery jim
prinasi nedorozumeéni, se stava leitmotivem romanu.
Je evidentni, ze i nejbéznéjsi vyraz jako ,Zena” nebo
~pochod” ma v rliznych kulturnich kontextech rdzné
konotace, tento kontrast neni ni¢im jinym nez kultur-
nim rozdilem mezi Sabinou, ktera stravila dospivani
v dobé& komunismu, a Franzem, ktery Zije vétSinu ¢asu
ve $vycarské Zenevé. Motiv prekladatelskych bariér
mezi jazyky je takto soucasti struktury romanu. Avsak
Kundera se nevyhyba vsem pro prekladatele obtiznym

N3 o

mistdim (,prekladatelskym ofiskiim™), nékteré vyrazy

35 Milan Kundera: Nesnesitelnd lehkost byti. Brno: Atlantis 2015,
s. 107.



jsou pfimo v dile probirany, napfiklad ,litost” z roma-
nu Kniha smichu a zapomnéni“. Presnéji feceno, Ze
predpokladané prekladatelské obtiZze jsou do romanu
vedomée zakomponovany jako motiv. Pripady selhani
lidské komunikace se samozrejmé& neomezuji jen na
zkusenost po exilu, ale jsou dllezitym vychodiskem
pro vypravéni uz v prvnim romanu Zert. Po odchodu
do Francie se vSak problematika jazykovych konota-
ci stava dulezitym prvkem svéta Kunderova roménu,
a naopak jsou do dila zac¢len€ény samotné paratextual-
ni prvky, které komentuji vyraz a kontext, coz lze Fici,
Ze souvisi s mnohovrstevnatou strukturou vypravéni.

S timto ndzorem vsak cesti ¢tenari jisté nebudou
souhlasit. Je tomu tak proto, Ze Ceska verze vydana
v Atlantisu se od francouzské verze lisi tim, Ze je opat-
fena autorovymi paratexty, jako ,poznamka autora”.
Jak jsme vidéli, paratexty v prekladové literature fun-
guji jako pomdcky, které pomahaji realilfm porozumét.
U Kundery je ¢asovy odstup mezi dobou psani a do-
bou vydani v Cechach znaény, autor se tudiz snaf
preklenout tuto propast pomoci paratextl. A proto
v poznamce autora k Zertu®” podrobné vysvétluje

36 ,Litost je Ceské slovo neprelozitelné do jinych jazykd. Oznacuje
pocit nesmirny jak roztazend harmonika, pocit, ktery je synté-
zou mnoha jinych pocitl: smutku, soucitu, sebevycitek i stes-
ku. Prvni slabika toho slova, pronesena s prizvukem a dlouze,
zni jako narek opusténého psa”. Milan Kundera: Kniha smichu
a zapomneni. Cit. dilo, s. 133.

37 Milan Kundera: Poznémka autora. In tyz: Zert. Cit. dilo, s. 319-326.
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proces prekladani a recepci svého dila, v poznamce
k Nesmrtelnosti®® vypravi o proméné vnimani textu
od cCeské do verze francouzské; zde prozrazuje svdj
lehce sentimentalni pocit, kdyZ piSe, Ze ,moje romany
se dnes vraceji do Cech nikoli jako soucést Zivé ceské
literatury, ale jako dvacet let zbloudila ozvéna zbyvsi
po nemilované a neodvolatelné zmizelé dobé&”*. Jak
je patrné z téchto poznamek, nejednéa se o pouhy ko-
mentar k dilu, ale spiSe o aktualizaci kontextu u dél,
které byly z pGivodniho kontextu v plvodnim kontextu
vytrzeny.

Paratexty byvaji chapany jako sekundarni texty,
avsak nenf tfeba dodavat, ze Ceska literatura 20. stoleti
prosla sloZitou cestou, rozmanité kontexty, v nichz dila
vznikala, byly sloZité a ob&as neprehledné. V téchto
souvislostech nabyva paratext stejné ddlezitosti jako
samotny text, coz vyzaduje, aby prekladatelé a ba-
datelé pozorné Cetli texty i paratexty s ohledem na
kontexty v mnozném cisle.

38 Milan Kundera: Pozndmka autora. In tyz: Nesmrtelnost. Brno:
Atlantis 1993, s. 343-351.

39 Tamtéz, s. 346.



Bohemika v tvorbé Kenichiho Abeho

Prekladatel a literarni védec Kenichi Abe studoval na
Tokijské univerzit€ mezinarodnich studii a prohloubil
si znalosti ¢eské literatury v letech 1995/96 a 1996,/97
na Filozofické fakulté Karlovy univerzity v Praze. Stu-
dia na Tokijské univerzit€¢ mezinarodnich studii ukon-
¢il v roce 1999 magisterskou praci o ¢eské literature
60. let minulého stoleti. Jako docent katedry soucasné
literatury na Tokijské univerzit€ je v kontaktu s ceskymi
literdrnimi Ustavy, spolupracuje pfi organizovani mezi-
narodnich sympozii a konferenci, na nichz také vystu-
puje. Je autorem vice nez Ctyr desitek monografickych
a Casopiseckych studif o Ceské literature. Japonskeé Cte-
nare sezndmil svymi preklady jiz s 30 monografiemi
dél ¢eskych autorl, mezi nimi napt. s knihami Michala
Ajvaze, Karla Capka, Véclava Havla, Bohumila Hraba-
la, Patrika Ourednika.

Pro nas bibliograficky prehled byly zkontrolovany
databéaze Literarnévédné retrospektivni bibliografie
Ustavu pro ¢eskou literaturu AV CR (http://retrobi.
ucl.cas.cz) a Historického tstavu AV CR (http://hio.
cas.cz), WorldCat a katalogy védeckych knihoven -
Moravské zemské knihovny, Narodni knihovny CR
a Osterreichische Nationalbibliothek. Za podstat-
né rozsifeni soupisu vdécime autorovi téchto praci.
K soupisu je pripojen seznam citovanych periodik
a jmenny rejstiik.
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46 Nasledujici prehled bohemikalni tvorby Kenichiho
Abeho tfidi publikované prace v chronologickém
usporadani do skupin:

- Studie o Ceské literature
Monografie
Prdce v casopisech a sbornicich
- Preklady dél ceskych autort
- O Kenichim Abem v Ceském tisku

Studie o ceské literature

Monografie

ABE, Kenichi
,Ceska vizualni poezie 60. let.” [Magisterska préace.]
Tokyo: Tokyo University of Foreign Studies, 1999.

ABE, Kenichi

Iji korashu no shigaku. [Poetika Jiffho Kolare.]
Yokohama: Seibunsha, 2006. 414 s., 36 s. obr. pril.
ISBN 4-915730-51-4.

ABE, Kenichi

Fukustikei no Puraha. [Praha v mnozném disle.
Studie o reprezentaci Prahy v dile Rilkeho, Weinera,
Muchy, Sudka aj.]



Kyoto: Jimbun Shoin, 2012. 258 s. 47
ISBN 978-4-409-51066-7.

ABE, Kenichi - YOSHIHIKO, Kutsukake, eds.
Bakkanaria = Bacchanalia: sake to bungaku no
kyoen. [Srovnavaci studie alkoholu v literérnich
dilech. Literarni reflexe o hospodach u Bohumila
Hrabala.]

Yokohama: Seibunsha, 2012. 382 s.
978-4-915730-90-0.

ABE, Kenichi

Karelu Taige: poezii no tankyusha. [Karel Teige:
Hledani poesie. ]

Tokyo: Suiseisha, 2017. 340 s., obr. pril.

OSBN 978-4-80100-301-9.

ONO, Naoko, Yayoi MOTOHASHI, Kenichi ABE

a Shigeru KASHIMA

Myusha = Alfons Mucha: Pari no hana, Suravu no
tamashii. [O Slovanské epopeji od Alfonse Muchy.]
Tokyo: Shinchosha, 2018. 158 s.

ISBN 978-4-10-602279-1.

ABE, Kenichi

Vatsulafu Havelu Chikara naki mono tachi
no chikara. [Studie o eseji Vaclava Havla Moc
bezmocnych.]



48 Tokyo: NHK Shuppan, 2020. 117 s., obr. pFil.
ISBN 978-4-14223108-9.

INOUE, Satoko, Kenji MITANI, Kenichi ABE, Kyoko
FUJITA a Go KOSHINO

Touou Bungaku no Tagengoteji topos.
[Multilingualni topos ve vychodoevropské literature.]
Tokyo: Suiseisha, 2020. 254 s.

OSBN 978-4-80100-476-4.

SATSUMA, Hideto a Kenichi ABE, eds.
Cheko wo shiru tameno 60 sho. [60 kapitol
o Cechéch.]

Tokyo: Akashishuppann, 2024. 373 s.

ISBN 978-4-75035-704-1.

ABE, Kenichi

Honyaku to Paratekusuto Yungman Aisneru
Kundera. [Preklady a paratexty: Jungmann, Eisner,
Kundera.]

Kyoto: Jimbun Shoin, 2024. 346 s.

ISBN 978-4-409-16101-2.

Prdce v casopisech a sbornicich

ABE, Kenichi
Ceska vizualni poezie 60. let.
Literarni noviny. 1999, ro¢. 10, ¢. 29, s. 9.



ABE, Kenichi

Ivan Bulatonii no shoki shishuu nituite. [Prvni basné
Ivana Blatného.]

Slaviana: Journal of the Society of Studies in Slavonic
Culture and Languages. 1999, vol. 14, s. 17-26.

ABE, Kenichi

Nezuvalu no sishu Zettaitekina hakahorihu nituiteno
ikutukano kousatu. [Nékolik pozndmek k Nezvalove
sbirce Absolutni hrobaf:]

Language, Area and Culture Studies. 2001, vol. 7,

s. 99-1009.

ABE, Kenichi

Poezie Jifiho Kolare z hlediska konkrétniho uméni.
In: Ceskd literatura na konci tisicileti: piispévky

z 2. kongresu svétové literarnévédné bohemistiky:
Praha 3.-8. cervence 2000. Praha: Ustav pro ¢eskou
literaturu AV CR, 2001, sv. 2, s. 645-652.

ISBN 80-85778-30-0.

ABE, Kenichi

,L'élastique de la perspective.”

In: GALMICHE, Xavier a Arnault MARECHAL, eds.
Bohumil Hrabal: Palabres et existence. Paris: Presses
de I"Université de Paris-Sorbonne, 2002, s. 35-46.
ISBN 978-2-84050-259-3.
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ABE, Kenichi

Boumeisakka toiu manayashi Milan Kundera to
Libushe Monikova no jirei. [Pohledy ,spisovatelt

v exilu”, pripady Milana Kundery a Libuse Monikové.]
Slaviana: Journal of the Society of Studies in Slavonic
Culture and Languages. 2004, vol. 19, s. 39-54.

ABE, Kenichi

Puredoragu Matovejevitchi no Shokan shu. [Epistolar
Predoraga Matvejevitche.]

The Frontier in Studies of Postmodern Literature.
2005, vol. 7, s. 170-183.

ABE, Kenichi

Recepce Nikolaje Terleckého v Cechach.

In: FEDROVA, Stanislava, ed. Hodnoty a hranice: svét
v Ceské literature, Ceskd literatura ve svété. Sbornik
prispévkd z ll. kongresu svétové literarnévedné
bohemistiky, Praha 28. 6.-3. 7. 2005. Sv. 1. Otéazky
¢eského kanonu. Praha: Ustav pro ¢eskou literaturu
AV CR, 2006, s. 414-423. ISBN 80-85778-51-3.

ABE, Kenichi

Machiaishitsu aruiwa nannminn no tairyuu
kuukann. [,Cekarny” nebo prostory pro uprchliky
u Angelopoulose a Kundery.]

The Journal of Human and Cultural Science,

vol. 39(1), s. 1-25.



ABE, Kenichi 51
Emil Orlik - malir z Prahy, drevorytec v Tokiu.

In: BLAHOVA, Katefina a Vaclav PETRBOK, eds.

Cizi, jiné, exotické v ceské kulture 19. stoleti. Sbornik
prispévkd z 27. sympozia k problematice 19. stoleti:

Plzen, 22.-24. Gnora 2007. Praha: Academia, 2008,

s. 122-125. ISBN 978-80-200-1584-6.

ABE, Kenichi

Setsudan sareru Shishi aruiwa seikimatsu no Ulin.
[Gustav Klimt v Cechéach.]

Eureka, 2013, vol. 45(4), s. 86-90.

ABE, Kenichi
Nyu Yoku no Bohumilu Hrabalu. [Bohumil Hrabal

v New Yorku.]
Renyxa, 2014, vol. 5, s. 319-328.

ABE, Kenichi

Buryun Buruno Shiron Roberto Mujilu to Leoshu
Yanacheku. [Brinn - Brno: prisec¢nik Roberta
Musila a LeoSe Janacka.]

In: SAWADA, Nao, ed. Idousha no mega roshutsu
saseru koukei Ekkyou bungakuron. Tokyo:
Kougakusha, 2014, s. 11-13.

ISBN 978-4-9029-6487-5.
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ABE, Kenichi

Ozvény valky v proze a publicistice Richarda Weinera.
In: SCHMARC, Vit et al., eds. Obraz valek a konflikta:
V. kongres svétové literdrnévédné bohemistiky Vdlka
a konflikt v &eské literature. Praha: Ustav pro ¢eskou
literaturu AV CR, 2015, s. 133-142.

ISBN 978-80-7470-114-6.

ABE, Kenichi

Some remarks on contemporary East European
literature.

In: ABE, Kenichi, ed. Perspectives on contemporary
East European Literature: Beyond National and
Regional Frames. Sapporo: Slavic-Eurasian Research
Center, Hokkaido University, 2016, s. 53-66. ISBN
978-4-938637-86-6. Slavic Eurasian Studies, no. 30.
ISBN 978-4-938637-86-6.

ABE, Kenichi

Karelu Taige no naiteki moderu kou. [Vnitfni model
Karla Teigeho.]

Beyond Boundaries: Comparative Civilizations.
2016, vol. 16, s. 11-25.

ABE, Kenichi

Puraha no shururealismu Fukusuuno gennjitsu
fukusuu no izumu. [Surrealismus v Praze: skute¢nosti
aismy v mnozném cisle.]

Eureka. 2016, vol. 48(10), s. 173-182.



ABE, Kenichi 53
Aiteiru Isu aruiwa Richarto Vaineru no kakanaikotono
hukanousei wo megutte. [,Prazdna zidle” aneb

~,nemoznost nepsat” u Richarda Weinera.]

Renyxa, 2016, vol. 7, s. 114-124.

ABE, Kenichi

Kafuka ni miru Cheko bungaku tono kouten
Niemutsova to Langeru wo kaihite. [Priseciky
s ¢eskou literaturou u Kafky prostrednictvim
B. Némcové a F. Langera.]

Studienreihe der Japanischen Gesellschaft fiir
Germanistik. 2017, Jg. 123, s. 35-44.

ABE, Kenichi

Slangu no kinou cheko bunngaku no 1989 nenn.
[Funkce slangt ¢ili ¢eska literatura v roce 1989.]
Shiso. 2019, vol. 1146, s. 140-152.

ABE, Kenichi

Konstantin Bieblu no sishuu kocha wo hakobu

hunetotomoni ni okeru ekizotisizumu. [Exotika

ve sbirce K. Biebla S lodi, jez dovazi ¢aj a kavu. ]
Renyxa, 2019, vol. 9, s. 44-61.

ABE, Kenichi
Honyaku ni okeru jisa. Sekai bungaku to jikan.
[Casové rozdily v prekladech. Svétova literatura a ¢as.]
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In: TSUBOI, Hideto, TAKII, Kazuhiro et al., eds.
Ekkyousuru rekishigaku to sekaibunngaku.
[Preshrani¢ni historiografie a svétova literatura. ]
Kyoto: Rinsen Shozen, 2020, s. 137-150.

ISBN 978-4-6530-4388-1.

ABE, Kenichi

~Exotiky se chran!” neboli mentalni mapa poetistd.
In: KUBICEK, Toma$, Vladimir PAPOUSEK a David
SKALICKY, eds. Slovniky modernistd a paradigmata
moderny. Praha: Akropolis, 2020, s. 194-205.

ISBN 978-80-7470-294-5.

14

ABE, Kenichi

Vatsulafu Havelu no gikyoku Saikaihatsu to zental
shugi. [Totalita v dile V. Havla Asanace.]

Renyxa. 2020, vol. 10, s. 42-59.

ABE, Kenichi

Milan Kundera Sonzai no Taerarenai Karusa, Omosa
to Karusa no hanten. [Filmovéa adaptace Kunderova
romanu Nesnesitelna lehkost byti.]

In: OGAWA, Kimiyo a Kazuaki YOSHIMURA.
Bungaku to adaptation, II. [Adaptace literarnich
dél, I1.] Tokyo: Shumpusha, 2021, s. 351-373.

ISBN 978-4-8611-0755-9.



ABE, Kenichi 55
Karelu Chapekku Robotto ni okeru Robotto no

genngo hyougen [Jazykové vyrazy v dile K. Capka

R.U.R.].

Renyxa. 2022, vol. 12, s. 206-221.

ABE, Kenichi

Chapekku Robotto ni okeru hukusuugenngo shiyou.
[Multilingualismus v dile K. Capka R.U.R.].

In: YAMAGUCHI, Hiroyuki, ed. Chikyuu no
bungaku [Literatury ve svét€]. Tokyo: Tokyo
Gaikokugodaigaku Shuppannkai, 2025, s. 22-31.
ISBN 978-4-9106-3517-0.

ABE, Kenichi

Kozan no kioku Karvina to Jachymov. [Paméti na
dolech Karvina a Jachymov].

In: OCURA, Hikaru a Tadashi NAKAMURA, eds.
Roshiya Chutouou no Ekokuritisizum [Ekokritika
v Rusku a stredni Evropé]. Tokyo: Suiseisha, 2025,
s. 29-48. ISBN 978-4-8010-0853-3.

ABE, Kenichi

Bohemia no mori no hyoushou. [Reprezentace
¢eskych lest: Adalbert Stifter a Karel Klostermann].
In: OGURA, Hikaru a Tadashi NAKAMURA, eds.
Roshiya Chutouou no Ekokuritisizum [Ekokritika



56 v Rusku a stredni Evropé]. Tokyo: Suiseisha, 2025,
s. 125-147. ISBN 978-4-8010-0853-3.

ABE, Kenichi

Seizen no genko Oe Kenzaburé to Milan Kundera.
[Rukopisy (ne)svéreny pited smrti: Kenzaburé Oe
a Milan Kundera].

The Journal of International Textual Scholarship.
2025, vol. 2, s. 44-50.

Preklady dél ceskych autort

WEINER, Richard

Kinkou [Rovnovaha]. Prel. Abe Kenichi.

In: KOHARA, Masatoshi, ed. Bungaku no Okurimono
Tou chuu ou bunngaku annsoroji.

Tokyo: Michitani, 2000, s. 191-204.

ISBN 4-8964-0200-8.

KRAL, Petr

Puraha [Praha, 2000]. Prel. Abe Kenichi.
Yokohama: Seibunsha, 2006. 206 s.
ISBN 4-915730-55-7.

MACHA, Karel Hynek
Kurukonoshe he no junnrei [Pout krkonosska, 1862].
Prel. Abe Kenichi.



In: lIJIMA, Itaru a Masatoshi KOHARA, eds. Poketto
no nakano Touou bungaku. Yokohama: Seibunsha,
2006. 206 s. ISBN 4-915730-55-7.

DAGAN, Avigdor [FISCHL, Viktor, pseud.]

Furui shirukuhatto kara deta hanashi [Povidky

ze starého cylindru, 1998]. Prel. Abe Kenichi et al.
Yokohama: Seibunsha, 2008. 174 s.

ISBN 978-4-915730-63-4.

FRYNTA, Emanuel

Puraha Kafuka no machi [Praha - domovské mésto
Franze Kafky, 2000]. Prel. Abe Kenichi.

Yokohama: Seibunsha, 2008. 189 s.

ISBN 978-4-915730-64-1.

HRABAL, Bohumil

Watashi wa eikokuo ni kydjishita [Obsluhoval jsem
anglického krale, 1973]. Prel. Abe Kenichi.

Tokyo: Kawade shobo shinsha, 2010. 256 s. Sekai
bungaku zenshu, 3-1. ISBN 978-4-309-70965-9.

KOUDELKA, Josef

Puraha shinko 1968 [Invaze 68, 2008]. Prel. Abe
Kenichi.

Tokyo: Heibonsha, 2011. 295 s.

ISBN 978-4-5822-7782-1.
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BRYCZ, Pavel

Yona yona tenshi wa maioriru [Co si vypraveji
and¢lé?, 2011]. Prel. Abe Kenichi.

Tokyo: Tosen shuppan, 2012. 215 s.

ISBN 978-4-88588-078-0.

FUKS, Ladislav

Kasénin [Spalova¢ mrtvol, 1967]. Prel. Abe Kenichi.
Kyoto: Shoraisha, 2012. 223 s. Too no sozoryoku, 9.
ISBN 978-4-87984-312-8.

AJVAZ, Michal

Mé hitotsu no machi [Druhé mésto, 1993].
Prel. Abe Kenichi.

Tokyo: Kawade shobo shinsha, 2013. 213 s.
ISBN 978-4-309-20614-1.

AJVAZ, Michal

Ogon jidai [Zlaty vék, 2001]. Prel. Abe Kenichi.
Tokyo: Kawade shobo shinsha, 2014. 343 s.
ISBN 978-4-309-20665-3.

HRABAL, Bohumil

Teihatsushiki [Postriziny, 1976]. Prel. Abe Kenichi.
Kyoto: Shoraisha, 2014. 163 s.

ISBN 978-4-87984-327-2.



OUREDNIK, Patrik 59
Europeana: 20 seikishi kaisetsu [Europeana: stru¢né

déjiny dvacatého veéku, 2001]. Prel. Abe Kenichi

a Shinohara Taku.

Tokyo: Hakusuisha, 2014. 146 s.

ISBN 978-4-560-09035-0.

WEISS, Jan

Okureru Kagami [Zrcadlo, které se opozduje, 1927].
Prel. Abe Kenichi.

In: Taberunoga Osoi. 2016, vol. 2, s. 92-109.

ISBN 978-4-86385-237-1.

ERBEN, Karel Jaromir

Inochi no mizu: cheko no minwa sha [Zivé voda,
2011]. Prel. Abe Kenichi.

Tokyo: Nishimura shoten, 2017. 173 s.

ISBN 978-4-89013-985-9.

KRATOCHVIL, Jiri

Yakusoku [Slib, 2009]. Prel. Abe Kenichi.
Tokyo: Kawade shobo shinsha, 2017. 297 s.
ISBN 978-4-309-20724-7.

PECINKOVA, Pavla
Chapekku kyodai to kodomo no sekai = Those
children keep on playing: children’s themes in
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the works of the Capek brothers. Katalog vystavy
z Cestiny prel. Abe Kenichi.
Tokyo: Idf, [2018]. 159 s.

SAYER, Derek

Puraha, nijisseiki no shuto : aru shururearisumuteki
na rekishi = Prague, capital of the twentieth century:
a surrealist history. Prel. Abe Kenichi, Kawakami
Haruka a Miyazaki Atsushi.

Tokyo: Hakusuisha, 2018. 579, 143 s.

ISBN 978-4-560-09582-9.

PLACHY, Jakub

Oshikko Shou hyakka [Velké kniha o ¢urani, 2013].
Prel. Abe Kenichi.

Tokyo: Kawade shobo shinsha, 2018. 112 s.

ISBN 978-4-309-25390-9.

BELLOVA, Bianca

Mizumi [Jezero, 2016]. Prel. Abe Kenichi.
Tokyo: Kawade shobo shinsha, 2019. 211 s.
ISBN 978-4-309-20767-4.

HRABAL, Bohumil

Watashi wa eikokuo ni kydji shita [Obsluhoval jsem
anglického krale, 1973]. Prel. Abe Kenichi.

Tokyo: Kawade shobo shinsha, 2019. 325 s. Kawade
bunko, Fu-17-1. ISBN 978-4-309-46490-9.



KOENIGSMARKOVA, Helena et al.

Cheko dezain 100nen no tabi = 100 years

of Czechdesign. Prel. Abe Kenichi, Miyazaki
Atsushi, Maki Atsuko. [Katalog vystavy porddané
v japonskych muzeich.]

Praha: Cheko Kokuritsu Puraha Kégei Bijutsukan
[Uméleckoprimyslové muzeum v Praze], [2019].
253 s. ISBN 978-80-7101-186-6.

CAPEK, Karel

Shiroi yamai [Bila nemoc, 1937]. Prel. Abe Kenichi.

Tokyo: lwanami shoten, 2020. 189 s.
ISBN 978-4-327743-0.

CAPEK, Karel

Robotto RUR [R.U.R., 1920]. Prel. Abe Kenichi.
Tokyo: Chuou Kouron Shinsha, 2020. 233 s.
ISBN 978-4-12207011-0.

HAVEL, Vaclav

Chikaranaki monotachi no chikara [Moc
bezmocnych, 1979]. Prel. Abe Kenichi.
Kyoto: Jimbun shoin, 2020. 154 s.

ISBN 978-4-409-03104-9.

CHROBAK, Ondfej, Rostislav KORYCANEK a Martin

VANEK
Bijutsukan tte omoshiroi!: tenrankai no tsukurikata,
hataraku hito tachi, bijutsukan no rekishi, ura mo
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subete wakaru hon [Jak se déla galerie, 2016].
Prel. Abe Kenichi a Sudo Teruhiko.

Tokyo: Kawade shobo shinsha, 2020. 61 s.
ISBN 978-4-309-25657-3.

CIMA, Anna

Shibuya de mezamete [Probudim se na Sibuiji, 2018].
Prel. Abe Kenichi a Sudo Teruhiko.

Tokyo: Kawade, 2021. 377 s. ISBN 978-4-309-20826-8.

CAPKOVA, Helena

Bedojifu Foierushutain to Nipon [Bedrich Feuerstein:
cesta do nejvytvarnéjsi zemé svéta, 2014].

Prel. Abe Kenichi.

Kaisemachi: Seibunsha, 2021. 282 s., 7 s., obr. pfil.
ISBN 978-4-86520-053-9.

CAPEK, Karel

Makuropurosu no shohosen [Véc Makropulos,
1922]. Prel. Abe Kenichi.

Tokyo: lwanami Shoten, 2022. 203 s. Iwanami
bunko, 32-774-4. ISBN 978-4-00-627744-7.

HAVEL, Véaclav

Tsatatsu : Ekken [Vyrozuméni, 1965; Audience,
1979]. Prel. Abe Kenichi a Toyoshima Minami.
Kyoto: Shoraisha, 2022. 245 s. Too no sozoryoku, 20.
ISBN 978-4-87984-416-3.



KUNDERA, Milan 63
Yukaisareta Seiou aruiwa Chuou no Higeki [Un

Occident kidnappé ou la tragédie de [Europe

centrale, 2021]. Prel. Abe Kenichi.

Tokyo: Shueisha, 2025. 156 s.

ISBN 978-4-0872-1361-4.

TUCKOVA, Katefina.

Jitokovaa no Saigono Megamitachi [Zitkovské bohyné,
2012]. Prel. Abe Kenichi a Toyoshima Minami.

Tokyo: Shinchosha, 2025. 448 s.

ISBN 978-4-10-590203-2.

O Kenichim Abem v ¢eském tisku

Prednaska japonského bohemisty v Tokiu. [Zpréva

o prednasce K. Abeho 16. 10. 2009 v Ceském centru
v Tokiu o jeho prekladech ceské beletrie.]

Ceské listy. 2009, s. 73.

Proc¢ jsou ve vasi zemi knihy Bohumila Hrabala tak
populéarni a ¢&im oslovuji vase ¢tenare? [Rozhovor téz
s K. Abe.]

Respekt. 2014, roc. 25, ¢. 13, s. 6.
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Nez se zabit je lepsi preZit a ukecat Zivot. Rozmlouval
Marcel Sauer. [Rozhovor s K. Abe v souvislosti s jeho
ziskanim ceny The Best Translation Award in Japan.]
Lidové noviny. 2016, ro¢. 29, ¢. 137, pfril. Orientace,
s. VII.

BRUNA, Lukas. Sto let s preklady Karla Capka

v Japonsku. [O vystavé Ceského centra v Tokiu

v breznu 2018.]

Zprdvy Spolecnosti bratii Capkd. 2018, ¢. 129,
Literarni priloha ¢. 4, s. VI-VII.

Jak prelozit nejtézsi jazyk. Rozmlouval Jakub Hlavac.
[Rozhovor s biografickymi daty K. Abe.]

Vikend Dnes, 2019, ¢. 11, (16.-17. 3.), s. 14-16.

Prekladatel nikdy nezlstane neviditelny: rozhovor
s bohemistou japonského plvodu Keni¢im Abem.
Plav. 2019, ro¢. 15, ¢. 2, s. 54-55.

Kde se co $ustlo. [O prednasce Jakuba Cesky
o B. Hrabalovi v Tokiu a jejtho prekladu K. Abem.]
Nymbursky pabitel. 2020, ¢. 69, s. 6.

HOLY, Petr. Nové preklady her Karla Capka do
japonstiny.
Zprdvy Spolecnosti bratif Capkd. 2020, ¢. 139, s. 14.



BRUNA, Lukas. Jak $el ¢as s Karlem Capkem 65
v Japonsku. [O vystaveé Ceského centra v Tokiu

Literarni most mezi Ceskem a Japonskem - Sto let

prekladt ¢eské a japonské literatury.]

Zprdvy Spolecnosti bratii Capku. 2023, ¢. 148, s. 5.

JIRKU, Irena. Bohumil Hrabal neidylicky. [O Géasti
K. Abeho na pfipraveé konference v Nymburce.]
Hospoddrské noviny. 2024, roc. 68, ¢. 82, pfril. s. 23.



|66

Seznam citovanych periodik

Beyond boundaries: Comparative civilizations.
ISSN 1346-2458.

Ceské listy. ISBN 1213-1784.

Eureka. ISSN 1342-5641.

Hospodarské noviny. ISSN 0862-9587.

The Journal of Human and Cultural Science.
ISSN 0286-5696.

The Journal of International Textual Scholarship.
ISSN 2759-1832.

Language, Area and Culture Studeis. ISSN 1341-9587.

Lidové noviny. ISSN 0862-5921.

Literarni noviny. ISSN 1804-7300.

Nymbursky pabitel.

Plav. ISSN 1802-4734.

Renyxa. ISSN 2187-0535.

Respekt. ISSN 0862-6545.

Shiso. ISSN 0386-2755.

Slaviana : Journal of the Society of Studies in Slavonic
Culture and Languages. ISSN 1348-446X.

Vikend Dnes. ISSN 1210-1168.

Zprévy Spole¢nosti brat#f Capka. ISSN 2533-4654.



Jmenny rejstrik 67

AJVAZ, Michal (1949-) 9, 18, 45, 58

ANGELOPOULOS, Angelos (1904-1995) 50

BELLOVA, Bianca (1970-) 10, 60

BIEBL, Konstantin (1898-1951) 53

BLAHOVA, Katefina (1978-) 51

BLATNY, Ivan (1919-1990) 49

BRUNA, Lukés 64, 64

BRYCZ, Pavel (1968-) 9, 58

CIMA, Anna (1991-) 9, 18, 19, 62

CAPEK, Karel (1890-1938) 9, 16, 17, 45, 55, 60-62, 64-66

CAPKOVA, Helena (1981-) 62

CESKA, Jakub (1971-) 20, 25, 34, 37

DAGAN, Avigdor viz FISCHL, Viktor

EISNER, Pavel (1889-1958) 8, 10, 19, 48

ERBEN, Karel Jaromir (1811-1870) 9, 59

FEDROVA, Stanislava (1979-) 50

FISCHL, Viktor (1912-2006) 57

FRYNTA, Emanuel (1923-1975) 9, 11, 12, 15, 57

FUJITA, Kyoko 48

FUKS, Ladislav (1923-1994) 9, 58

GALMICHE, Xavier (1963-) 5, 49, 70

HAVEL, Vaclav (1936-2011) 10, 39, 45, 47, 54, 61, 62

HLAVAC, Jakub 64

HOLY, Petr 64

HRABAL, Bohumil (1914-1997) 9, 11, 13, 14, 17, 18, 45, 47,
49, 51, 57, 58, 60, 63-65

CHROBAK, Ondrej (1975-) 61

IJIMA, Itaru 57

INOUE, Satoko 48

JANACEK, Leo$ (1854-1928) 51



68 JANACEK, Pavel 27
JIRKU, Irena (1963-) 65
JUNGMANN, Josef (1773-1847) 8,10, 12, 16, 17, 19, 23, 48
KAFKA, Franz (1883-1924) 9, 12, 15, 18, 21, 53, 57
KASHIMA, Shigeru 47
KAWAKAMI, Haruka 60
KLIMT, Gustav (1862-1918) 51
KLOSTERMANN, Karel (1848-1923) 55
KOENIGSMARKOVA, Helena (1947-) 61
KOHARA, Masatoshi (1940-) 56, 57
KOLAR, JiFf (1914-2002) 11, 46, 49
KORYCANEK, Rostislav (1972-) 61
KOSHINO, Go 48
KOUDELKA, Josef (1938-) 57
KRAL, Petr (1941-2020) 56
KRATOCHVIL, Ji¥f (1940-) 9, 18, 59
KUBICEK, Jaromir (1938-) 24
KUBICEK, Toméas (1966-) 24, 54
KUNDERA, Milan (1929-2023) 8, 10, 19-44, 48, 50, 54, 56, 63
LANGER, Frantidek (1888-1965) 53
MACHA, Karel Hynek (1810-1836) 9, 56
MAKI, Atsuko 61
MARECHAL, Arnault (1968-) 49
MATVEJEVICH, Predrag (1932-2017) 50
MITANI, Kenji (1961-) 48
MIYAZAKI, Atsushi (1979-) 61
MONIKOVA, Libuse (1945-1998) 50
MOTOHASHI, Yayoi 47
MUCHA, Alfons (1860-1939) 46, 47
MUSIL, Robert (1880-1942) 21, 51
NAKAMURA, Tadashi 55
NEMCOVA, Bozena (1820-1862) 53
NEZVAL, Vitézslav (1900-1958) 31, 32, 49



OE, Kenzaburé (1935-2023) 7, 16, 22, 56
OGAWA, Kimiyo 54

OGURA, Hikaru 55

ONO, Naoko 47

ORLIK, Emil (1870-1932) 51
OUREDNIK, Patrik (1957-) 8, 45, 59
PAPOUSEK, Vladimir (1957-) 54
PECINKOVA, Pavla (1951-) 59
PETRBOK, Vaclav (1972-) 51
PLACHY, Jakub (1989-) 60

RILKE, Rainer Maria (1875-1926) 46
SATSUMA, Hideto (1959-) 48
SAUER, Marcel 64

SAYER, Derek (1950-) 60
SHINOHARA, Taku 59

SCHMARC, Vit (1979-) 52
SKALICKY, David (1980-) 54
STIFTER, Adalbert (1805-1868) 55
SUDEK, Josef (1896-1976) 46
SUDO, Teruhiko (1988-) 62

TAKII, Kazuhiro (1967-) 54

TEIGE, Karel (1900-1951) 47,52
TERLECKY, Nikolaj (1903-1994) 50
TOYOSHIMA, Minami 62, 63
TSUBOI, Hideto 54

VANEK, Martin (1982-) 61

WEINER, Richard (1884-1937) 9, 46, 52, 53, 56

WEISS, Jan (1892-1972) 59
YAMAGUCHI, Hiroyuki 55
YOSHIHIKO, Kutsukake 47
YOSHIMURA, Kazuaki 54
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1993  Susanna Roth

1994  Eva Anderson

1995 Karin Mossdal

1997 Vato Draganov Rakovskij

1998 Oleg Michajlovi¢ Malevic
Viktoria Aleksandrovna Kamenskaja

1999  Christa Rothmeier

2000 Jean Grosu

2001 Ewald Osers

2002  Aero Balk

2003 Leszek Engelking

2004 Reiner Kunze

2005  Istvan Voros

2006 Margarita Kyurchieva

2007 Eckhard Thiele

2008 Edgar de Bruin

2009 Tat Tu Duong

2010 Anzelina Penceva

2011  Andrzej Czcibor-Piotrowski

2017  Urs Heftrich

2018 Robert Burton Pynsent

2019 Annalisa Cosentino

2020 Xavier Galmiche

2021 Dorota Dobrew

2022  Alessandro Catalano

2023  Stefan Michael Newerkla

2024  Gertraude Zand

2025 Kenichi Abe
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