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Druhé a posledni funkéni obdobi mého predsedani tomuto tictyhodnému akademickému
senatu se zacind zvolna chylit ke konci. Jsem si v8ak jist, Ze v nasledujicich mésicich nas ¢eka
ledacos, jenom ne rutina; ta nas ostatné neprovazela ani v neddvné minulosti. Po vétsinu této
doby jsem se snazil moderovat nékdy zna¢né vzrusené debaty senatu tak, aby kazdy mohl
vyslovit sviij ndzor a konfrontovat jej s nazory jinych. Pokousel jsem se vyvazovat mezi
krajnostmi a ptikladat chladivé obklady na rozpéalena ¢ela. Obcas jsem se staval nechténym
aktérem piib&ht, jejichz scénaf jsem nepsal, pro mén¢ informované ¢i vice zaujaté nekdy i
fackovacim panakem. V prudkych stietech dneSnich nazorovych protivnika, casto jeste
vcerejSich spojencii, jsem zachovaval postoje, nasledkem kterych jsem snadno mohl byt
shledan ani horkym, ani studenym, nybrz jen trestuhodné vlaznym (blize Zj. 3:15-16).
Zamérné a z vlastni volby jsem tam, kde to jen Slo, zachovaval neutralitu. I stalo se, ze ma
absence radikality zacala byt na tomto foru mnohymi chapana jako slabost, viile po konsensu

jako oportunismus a nadhled jako ignorance.

Nezastupitelna role akademického senatu

Rad bych proto dnes, kdy tento sbor ¢eka zasadni hlasovani, promluvil o tom, jak chapu svou
roli a roli akademického senatu v soucasnych udalostech. Ne snad proto, abych se
ospravedlnil; jednak necitim zddnou vinu, jednak nejsem ten, kdy by sdm nad sebou mohl
vyiknout verdikt. Naslouchal jsem ale mlcky a dost dlouho minéni a nazoriim jinych, proto

~

veétim, Ze mohu s vlastnim pohledem na véci vystoupit praveé zde a prave nyni.

Kdyz jsem pted vice nez Sesti lety ptiSel na tuto fakultu, chapal jsem to jako pfileZitost
pracovat s mimofadnym ustavem a s vybornymi lidmi, z nichz mnozi uz tenkrat byli a dalsi se
v kratké dobé¢ stali mymi pfateli. Fakultu jsem nahlizel jako inspirujici duchovni prostiedi,
kterému i s jeho ptipadnymi disonancemi prospéji nejlépe tim, ze se budu soustiedit na svou
praci, a pfedevsim na praci se studenty. Zvoleni do senétu a posléze i do jeho ¢ela mi ptineslo
noveé zkuSenosti. Akademicky senat se pro mé stal zkusebnim kamenem komunikac¢nich
schopnosti, uméni naslouchat a stale znovu ovétovat i miru vlastni empatie. Piesvédcil jsem

se 0 tom, Ze rozdilny nazor z nikoho necini mého nepfitele. Naucil jsem se, ze predstavy o



obecném dobru a o cesté k jeho nastoleni mohou byt velmi odlisné — a také velmi osobni.
Ptedevsim jsem si ale osvojil respekt vici principu akademické autonomie, jejiz ztélesnéni
akademicky senat predstavuje. To je divod, pro¢ nemohu nikdy pfitakat ucelovému
zpochybniovani kompetence senatorek a senatori, zejména téch z fad studentek a studenti
nasi fakulty. Vazim si jich vSech, jakkoliv s nimi nemusim vzdy souhlasit. Konsensus senatu
je v kazdém jednotlivém usneseni kiehky jako sama akademicka svoboda, a musi takovy i

zlstat, nebot’ tento sbor tvofi odpovédni, samostatn€ uvazujici jedinci.

Fakta a mystifikace

V soucasné dob¢ jsme my vSichni v senatu vystaveni masivni presvédcovaci kampani, jejiz
intenzita je pfimo imérna zavaznosti rozhodnuti, které pfed nami stoji. Nase emocionalni
zatizeni je dani, kterou platime za pluralitu a svobodnou vyménu nézora, byt nékteré
proklamace a petice obsahuji pfili§ mnoho sty¢nych bodl na to, aby mohly pochézet

z riznych zdrojl a vznikat spontdnné. Senatu formulace podobnych vefejnych prohlaseni
neptislusi. Jako jeden z jeho ¢lent a také jako stale jeSté hrdy ptisluSnik nasi akademické obce
ale nemohu stat naptiklad na strané¢ téch, kdo si pieji eskalaci sport této fakulty s rektoratem
univerzity. Nejde jen o to, Ze tento spor nelze vyhrat, presnéji fe¢eno nemuze jej vyhrat Zadna
strana. Rektorat je pro nasi malou fakultu né¢im obdobnym, ¢im je pro nasi malou republiku
Evropska unie. Miizeme kritizovat konkrétni kroky a ptipadné snahy o omezovani suverenity,
musime vést dialog, tieba 1 polemicky, avSak nemtzeme popfit, Ze tento svazek skyta vice
vyhod nez nevyhod a Ze pfipadnd existence Skoly mimo néj neni dost dobfe piedstavitelna. Za
naprosto kratkozraké povazuji, jestlize se proti sob¢ stavi vazba fakulty k univerzité na jedné
a vazba fakulty k fimskokatolické cirkvi na druhé strané. Spojeni fakulty s cirkvi, jez podle
mého presvédceni musi zlstat zachovano, neni Zzadnou nevyhodou nebo piezitkem, ale

naopak svrchovanou pfileZitosti, posilou a zdrojem duchovni autority. Stejné tak se to ale ma

s pevnym mistem Katolické teologické fakulty v organismu Univerzity Karlovy.

Portiznu Sifené famy o tom, jak se odkudsi shora chysta likvidace fakulty a/nebo jeji spojeni

s fakultami jinymi, mohou vydésit pouze jedince tapajici a nesamostatné. Mnohem vétsi
nebezpeci je, Ze k zaniku, nebo alespont moralnimu kolapsu, se dovede fakulta sama o sobg.
Svymi vnitfnimi spory, opétovnym nastolovanim priméru jako normy, uzaviranim se pied
mezioborovou a mezinarodni spolupraci a pokracujici nepodporou rozsahlejsich badatelskych

projektii ¢i ptimo bojkotem jejich ptipadné piipravy. Omezovani uspésnych studijnich



programi a vylu¢ovani schopnych kolegyii a kolegii z naseho sttedu zcela urcité neosvétluje

nasi cestu do lepsi budoucnosti, at’ uz je toto poc¢inani zdtivoditovano jakkoliv.

Hlas pro budoucnost

Kolegyné a kolegové, béhem svého plisobeni v tomto shromazdéni jsem nikdy védomé
nepotlacoval zadny hlas pfindsejici vécny nazor, byt’ by tento nazor byl zcela protikladny

k ndzoru mému. Rovnéz jsem nikdy nikoho neinstruoval, jak ma hlasovat, 1 kdyz jsem k tomu
byl ptilezitostn¢ vybizen. Listek odevzdany v tajné volbé je pro me nejen symbolem
akademické demokracie a autonomie, ale téZ soukromou zalezitosti kazdého senatora. Ani ja
samoziejme netfeknu, jak se v dnesnim klicovém hlasovéani rozhodnu. Snad ale mohu
prozradit, ze svij listek vhodim do urny v nad¢ji, Ze napiisté na této fakulté uz nebude cesta
k dobru a spravedlnosti, jiz se tolik zakliname, dlazdéna drobnymi podrazy a dil¢imi
nespravedlnostmi. VE&fim, Ze opustime nesmifitelnost stanovisek a uvazovani v kategoriich
triumfu a poniZeni, naopak se zaméfime na nejmensiho spolecného jmenovatele vzajemného
konsensu jako na vychozi bod. Nebot’ kazdé¢ partikularni vitézstvi se v nasich podminkéch
nakonec ukaze jako velmi pomijivé a navic bude vZzdy znamenat prohru pro fakultu a pro jeji

studenty. Neni nas tolik, co maji nalézt spolecnou fec.

Necht’ dnesni hlasovani prokaZe opravnénost existence akademického senétu jako pojistky

v okamziku, kdy ostatni snahy o racionalni a vécné feSeni vyznély do ztracena.
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