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9:00-9:15
Lucie Pultrova (FF UK)

uvodni informace a predstaveni

9:15-10:45
Martin Maslis (FF UK)
Modalni slovesa v klasické rectiné

a doména zdroje informace

11:00-12:30
Martina Vanikova (FF UK)
Kdo dobre ji, dobre Zije:

Kategorie prézentu v latiné

12:30-14:00
prestavka

14:00-15:30

Michal Ctibor (FF UK)

Aenéova pata:

Moderni interpretace Vergiliovy

Aenéidy

15:45-17:15

Ivan Prchlik (FF UK)

Pozdnéanticka historiografie ve
sporech modernich badatel(:

Mohl recky sofista Eunapios ze Sard

Cerpat z dila napsaného latinsky?

Za seniory projektu vSechny zajemce srdecné zve

Lucie Pultrova
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Anotace prispévki

Martin Maslis

Modalni slovesa v klasické fectiné a doména zdroje informace.

Ptispévek se zabyva pouzitim modalnich epistemickych sloves v klasické fectiné, jejichz pragmatické implikatury
muzZou presahovat do sémantické domény zdroje informace. Slovesa s deontickym vyznamem muset v nékterych
jazycich nabyvaji epistemicky vyznam, takze oznacuji objektivni pravdépodobnost, s niz nastavaji jisté stavy véci,
nebo subjektivni postoj mluvéiho k obsahu propozice. Uréeni objektivni pravdépodobnosti se nékdy zaklada na
logickém uvaZovani aktérd komunikace, pficemz rQizné typy tohoto uvazovani je mozné ztotoznit s logickymi
operacemi dedukce, indukce a abdukce. Ve svém prispévku navrhuji sefazeni rliznych typU logického odvozovani
dle miry subjektivity z pohledu aktér(i komunikace. Tento krok umozZnuje zahy popsat gramatikalizaci feckych
modalnich sloves a distribuci jednotlivych typU evidencidlnich implikatur v ramci gramatikaliza¢niho fetézce.

Martina Vanikova

Kdo dobfre ji, dobre Zije: Kategorie prézentu v latiné

Prézens je ze své podstaty nedokonavy ¢as: co probiha v pritomnosti, je neukoncené, neohranicené. V Cestiné jej
proto lze vytvorit pouze od nedokonavych sloves (déldm, kreslim), dokonava slovesa s prézentnimi koncovkami
maiji platnost futura (udélam, nakreslim).

V latinskych gramatikach je platnost prézentu definovana rizné — prézens podle nich m{ze mit platnost durativni,
punktualni ¢i vyjadfuje soucasnost k probihajicimu déji. Jaka je skutec¢nd platnost latinského prézentu? M3
skutecné prézens implicitni vyznam, bez ohledu na vyznam slovesa? A jakou roli v interpretaci prézentu hraji
slovesné predpony?

Michal Ctibor

Aenéova pata: Moderni interpretace Vergiliovy Aenéidy

Prednaska nastini vyvoj vergiliovského badani ve 20. a 21. stoleti, zejména 1) tzv. optimistické, pesimistické (¢i
harvardské) a ambivalentni ¢teni eposu, 2) O"Har(v inspirativni pohled na inkonzistence jako na zZanrovy znak
fimské epiky a 3) pfehodnoceni Vergiliova vztahu k Homérovi, které se autor pokusi ilustrovat a doplnit také vlastni
interpretaci jedné (snad nenapadné) scény ze Sestého zpévu, v niz Aenéas preplouva reku Styx a tece mu do bot...

Ivan Prchlik

Pozdnéanticka historiografie ve sporech modernich badatelli: Mohl fecky sofista Eunapios ze Sard
Cerpat z dila napsaného latinsky?

Badani o pozdnéantické historiografii ma diky mnozstvi dochovanych prament celkem Siroké pole plsobnosti.
Smysluplné v ném lIze uplatnit i tzv. Quellenforschung, tedy hleddni vztahd mezi prameny dochovanymi, na jehoz
zakladé lze v tomto pfipadé dokonce i rekonstruovat prameny nedochované. Velmi Uspésnou je v tomto ohledu
tzv. Enmannsche Kaisergeschichte, jejiz nékdejsi existence je obecnym konsensem, méné Uspésné tzv. annaly
Nicomacha Flaviana, protoZe zejména anglofonni badatelé zpochybnuji bud’ identifikaci rekonstruovaného
pramene s timto ztracenym dilem, o jehoZ existenci jsme informovani, nebo dokonce rekonstrukci samotnou.
Klicovou otazkou pfitom je, zda z dila napsaného latinsky mohl cerpat autor fragmentdrné dochovaného
déjepisného dila feckého, totiz Eunapios ze Sard, jehozZ profil doty¢ni badatelé prohlasuji za jednoznacéné vychodni
a grékofonni. Prispévek predstavi jednak status quo, ktery je aktudlné pokfivovan neschopnosti ¢i neochotou
rozliSovat mezi tim, co je pravdépodobné a co (pouze) nepravdépodobné, co mozné a co nemozné a co prokazané
a co vyvracené, pfinese nové postrehy a pozastavi se nad otazkami argumentacni etiky, jak se v soucasné diskusi
(ne)uplatnuje.



