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* Tato studie je vysledkem bada-
telské Cinnosti podporované Gran-
tovou agenturou Ceské republiky
v rdmci grantu GA CR P401/12/
G168 Historie a interpretace Bible.

! K tomu dale viz Hallo — Younger
2003, s. 304.

2 Na'aman 1974, s. 25-37. K témuz
viz déle Grabbe 2003.

3 Podrobnéji k témto textdm viz
Capek 2012a.

4 K dalsi argumentadi viz té7
Lipschits — Gadot — Oeming.

Tel Azeka po prvnich péti letech

vyzkumu

ODED LIPSCHITS
FILIP CAPEK
DAVID R. MOULIS

Prvnich pét let (2012-2016) mezinarodni
spoluprace v Tel Azece, archeologické lo-
kalité v judské Sefele pfineslo nové, a to
i necCekané poznatky. Doslo k upfesnéni
chronologie osidleni, k nalezim prokazuji-
cim vlivy Egypta i ke specifikaci vyznamu
mista ve stfedni a mladsi dobé bronzové
i v ramci Judského kralovstvi doby zelezné
lIB-C. Piekvapenim je, Ze misto bylo osid-
leno jiz ve starsi dobé bronzové, ¢imz se
fadi k dllezitym lokalitam starovéké jizni
Levanty daného obdobi, jako jsou Tel Jar-
mut ¢i Tell es-Safi, s nimiz Tel Azeku spojuji
také nalezy bohaté materialni kultury.

Tel Azeka — po sto letech na jiz zndmém
misté

Lokalita Tel Azeka, vzdalend 35 km jiho-
zapadné od Jeruzaléma, byla zkoumana jiz na
prelomu 19. a 20. stoleti Blissem a Macaliste-
rem pod patronaci Palestine Exploration Fund.
Tehdy byla identifikovana c¢tyfi hlavni obdobi
osidleni: Obdobi A nazvané tehdejsi klasifikaci
jako rané predizraelské (kolem roku 1500 pf.
Kr.), obdobi B nazvané pozdni predizraelské
(1500-800 pt. Kr.), obdobi C tzv. Zidovské (800-
300 pt. Kr.) a obdobi D oznacené jako seleu-
kovské (od 300 pf. Kr.). Pfi datovani pevnosti
a jejich vézi, jez lokalité dominovaly, archeolo-
gové vychazeli kromé keramiky také z biblic-
kého textu (konkrétné slo o 2 Paralipomenon
11,5-10) a datovali ji do 10. stoleti pt. Kr., tedy,
vidéno biblickou chronologif, do doby pravé
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vznikajiciho samostatného Judského krélovstvi.
Dvoji dobfe doloZenou destrukci Bliss a Maca-
lister spojovali s invazemi nasledujicimi po sobé,
asyrskou a novobabylénskou v 8. a 6. stoleti pf.
Kr. Obé tyto udalosti maji svoji oporu i ve staro-
vékych textech, asyrském fragmentu Dopis
bohu Assurovi (K 6205, nékdy téz jako Azecky
napis)," jenz li¢i v poradi tfeti vojenské tazeni
Sancheriba (705-680 pf. Kr.) z roku 701 pf. Kr.2
vCetné destrukce Azeky, a pak v hebrejsky psa-
ném dopise z LachiSe pravdépodobné popisuji-
cim dobyti Azeky novobabylénskymi vojsky
mezi roky 587-586 pr. Kr.2

Nové zahajeny archeologicky vyzkum, kte-
rého se Ucastni v ramci mezinarodniho konsor-
cia univerzit také Centrum biblickych studii AV
CR a Evangelicka teologicka fakulta Univerzity
Karlovy, jiZz nyni, po péti letech, doloZil, Ze osid-
leni saha do dfivéjsich udobi, nez se predpokla-
dalo. Tomu jiz napovidaly nejen vysledky geo-
fyzikalni prospekce (geoelektrickd tomografie
2D/3D) indikujici celkem deset fazi osidlenti, ale
také svrchni sbér s ndlezy keramiky pochazejici
z predizraelského obdobi. Také vrstev destrukce
bylo odkryto vice, konkrétné ctyfi az pét, dvé
souhlasici s nélezy prvnich vykopdvek (tj. 8.
a 6. stoleti pt. Kr.) a dvé az tfi starsi. Prvni dvé
z doby bronzové, dalsi pak z doby invaze ara-
mejského Chazaele (kolem 840 pf. Kr.).*

Osidleni Tel Azeky pokracovalo také v dalSich
déjinnych udobich. DoloZena je materialni kul-
tura z perské doby a z obdobi helénismu s ty-
pickou architekturou, kdy telu dominovala ma-
sivni pevnost. Po fimské a byzantské dobé, kdy
se osidleni soustfedovalo nize pod pahorkem,
bylo misto opusténo. Nové osidleni pochazi



z rané islamské doby a doby osmanské. Na-
sledné bylo misto kultivovano k zemédélskym
Ucellim, jak dokladaji stopy po orani na vrchni
¢asti kamenU nalezenych jen nékolik centime-
trd pod ornici.

Nejstarsi osidleni — ktera z dob bronzovych?
Azeka byla v dobé bronzové masivné opevnéna
a ve srovnani s dobou Zeleznou zahrnovala
nejen cely pahorek, ale i nékteré ¢asti pfilehlého
okoli pod telem. V sektorech N1, W2, W3 byla
odkryta hradba s nékolika mohutnymi vézemi,
zatim pouze zvnéjsku, takZe zde nelze s urci-
tosti datovat pocateni dobu osidleni. V sektoru
W1, kde se ve vnitfni ¢asti doslo az na podloZi,
chybi architektura pfiléhajici k hradbé. Vymluv-
nym dokladem pro stfedni dobu bronzovou
(2200-1550 pf. Kr.) je détsky pohtebni dzban
v sektoru W2 zapracovany do hlinénych cihel
hradby. Valcovity dZbdnek slouZici jako pohfebni
dar umistény ve dzbanu spolu s ditétem Ize da-
tovat ke konci stfedni doby bronzové az poc¢atku
mladsi doby bronzové (1650-1550 p¥. Kr.).
Casové urceni vice upfesriuje fez v glacis, kde
byla nalezena keramika rovnéz ze stfedni doby
bronzové. Méstskou hradbu je tedy tfeba dato-
vat do této doby. Lze se nicméné domnivat, Ze
byla vybudovana na ptdorysu dfivéjsi hradby ze
starsi doby bronzové Il (2700-2200 pf. Kr.).
Tomu nasvédcuje analyza nalezené keramiky
pochazejici z téhoZ udobi. Tim by bylo osidlen{
Casové soubézné s nedalekym Tel Jarmut (Tel
Jarmut B-Il/Il a C-IV/Il) a Tell es-Safi (zde faze E5
a E6). Na starsi dobu bronzovou poukazuiji kos-
terni pozUstatky ze sektoru S1. Jednd se o dvé
kostry oslt nalezené pod dobre zachovanou po-
dlahou z drceného vapence. Zvifata byla zabita
a pohtbena pod podlahou zdmérné.> Jednalo se
o mladé jedince pohtbené vcelku. Obétovani
oslU predstavuje zndmy fenomén starsi doby
bronzové.® Prekvapivé je stafi obétovanych zvi-
fat, protoZe vétsinové dolozené jsou obéti do-
spélych jedincl. Podobny zakladovy deposit byl
nalezen v nedalekém Tell es-Safi v sektoru E ve
stratu E5c datovaném do starsi doby bronzové
[I-11l (3000-2200 pf. Kr.). Zde se jednalo o péti-
leté zvite, obétované ve svazané poloze. V téze
lokalité byly nalezeny figuriny oslt, oviem ne
v jednoznacném kontextu doby bronzové.” Na-
lezy na obou mistech shodné vypovidaji o soci-
alnim statutu obyvatel, které Ize povazovat za
lidi patfici ke stredni ¢i vys3i tfide, jez si mohla
dovolit vlastnit osly a ,,uzivat je pro rlizné cin-
nosti i funkce vcetné ritudlu, prace, obchodu,

pfepravy, ¢imz méla i pfistup k vétsimu bohat-
stvi”.8

Konec doby bronzové — prvni destrukce
Soucasny vyzkum identifikoval, kromé jiz zmi-
nénych pocatkl lokality ze starsi doby bronzové
ll, také osidleni ve stfedni dobé bronzové® a roz-
sahlou stavebni ¢innost vetné rozsifeni mésta
do oblasti niZsi terasy v jizni ¢asti v mladsi dobé
bronzové. Tento vysledek je prekvapivy. Azeka
musela byt, jak se na zékladé obsahlé evidence
ukazuje, vyzna¢nym mistem, prestoze toto ne-
naznacuji zadné dalsi historické doklady ani vy-
sledky prvni expedice, jejiz moznosti byly ve
srovnani se souc¢asnym vyzkumem velmi limito-
vané. Mésto bylo masivné opevnéno hradbami
z cihel chranénych pred povétrnostnimi vlivy
zvnéjsku vapennou vrstvou a spocivajicich na
nékolikametrové zakladové kamenné zdi. Pred-
bézna kalkulace poctu cihel pouzitych ke stavbé
naznacuje, Ze na jeden metr hradby o vysce
a Sifce tfi metry bylo potfeba 900 cihel (o pravi-
delném rozméru 0,4 x 0,4 x 0,1m). Pfi mini-
malni pfedpoklddané délce zdi o 700 metrech
to znamena, Ze bylo vcetné vézi a bran zapo-
tfebi 630 000 cihel. Protoze kazda cihla vazila
kolem 5 kg, bylo tfeba transportovat 3150 tun
materialu (to je pro srovnani osmnactindsobek
Petfinské rozhledny) z udoli Ela, nad kterym se
Tel Azeka nachazi. Pfipoctou-li se dalsi cihly pro
stavbu domU a dalSich konstrukci, pak se vy-
svétluje, proc se Uroven telu v dobé Zelezné IIB
(840-701 pf. Kr.) zdvihla oproti osidleni doby
bronzové o vice neZ dva metry.

Na konci mladsi doby bronzové prichazi cel-
kové zniceni mésta. Doposud nejdramatictéjsi
podoba destrukce byla odkryta v sektoru T2.
Zde se v architektonicky pozoruhodném arealu
(budova T2/F627) nachazela zastfeSena mist-
nost vystavénd na nizsim patru budovy. Vrchni
patro bylo uzivano jako skladovaci prostor,
spodni, jak dokladaji rdzna zafizeni na drceni,
prilehlé kadé a celd rada nadob, jako misto
zpracovani zemédélské produkce. Destrukce
budovy byla podle vieho nenadala a Uplina. Do-
posud byly v tomto aredlu nalezeny ctyfi kostry
a vice nez sto témér kompletnich nadob. Jejich
soubor zahrnuje v podstaté celou skalu kera-
miky nalezené v jiznim Kanaanu mladsi doby
bronzové IA-B (1400-1200/1140 pt. Kr.)."0

Nékolik nddob ze souboru umoziiuje upres-
nit ¢asové urceni na mladsi dobu bronzovou 1B
(podobné jako Lachis VI) tedy ke konci 12. sto-
leti pf. Kr. Nepfimym dokladem je absence

> Sapir-Hen — Gadot — Lipschits.

6 Viz Arnold et al. 2016.

7 K distribuci obéti oslli a vyskytu
jejich figurin v této dobé viz Shai
etal. 2016, s. 13-19.

& Ibid., s. 18.

° Emmanuilov 2012, 5. 57, table 1.

10Metzer — Gadot — Lipschits.
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""Koch et al.

12K tomu viz napi. Koch 2012; Capek
2011b nebo Capek 2012b.

13K chronologii a analyze keramiky
z Chirbet Qeiyafa viz Capek
2011a.

14K tomu srov. Moulis 2016.

15K tomu viz Lederman — Bunimovitz
2014 a Capek 2016.

egyptské a egyptskou tradici imitujici keramiky
stejné jako mykénské keramiky IlIC: 1b. V arealu
a prilehlych budovach sektoru T2 bylo nalezeno
pét skarabd, osm amuletl, bulla a kuzelovité
pecetitko. Tri ze skarabl a tfi amulety se na-
chazely v blizkosti jedné z koster (T2/L220),
u dalsi byl nalezen jeden skarab a Ctyfi amulety
(T2/407). Z toho Ize usuzovat, Ze se jednalo
o pfedméty osobni potfeby. Otazkou je, jak se
uvedené artefakty do lokality dostaly a jakym
zplsobem byly egyptské amulety adaptovany
mistnim obyvatelstvem. Oboji zUstava predmé-
tem intenzivniho badani.” Egyptské vlivy a kon-
takt s fisi na Nilu jsou nezpochybnitelné, jak
dokladaji nalezy drobnych kosti ryb z povodi
Nilu ziskanych z mokrého prosivani. Tématem je
interpretace podoby a rozsahu téchto vlivl. Jed-
nim prikladem za vSechny je dalsi nalezeny
amulet se zobrazenim egyptského boZstva
a textem, ktery je podle vseho pouze imitaci
hieroglyfického pisma a jako takovy nedava
smysl. Otazniky zUstdvaji i nad pficinou de-
strukce. Nejprve se mélo za to, Ze Slo o zemé-
tfesenti. Jinou moznosti, v jejiz prospéch hovori
zanik dalsich mést ve stejné dobé (viz tabulka),
je, Ze destrukce byla nasilné povahy.

Doba Zelezna | - smérem k novému osidleni
Na zakladé doposud ziskanych vysledk Ize usu-
zovat, ze po destrukci Azeky na konci mladsi
doby bronzové (12. stoleti pf. Kr.) zUstalo misto
neosidleno vice nez dvé stoleti, tedy po celou
dobu Zeleznou | (1140-970 pt. Kr.). Dokladem
je absence bichromatické keramiky pelistej-
ského typu (Pelistea 2), doposud nebyl nalezen
jediny zlomek této keramiky. Zda se, ze nepfi-
tomnost osidleni koresponduje s podobnym
stavem v jiznéji polozeném LachiSi. Naopak, ve
stejném udobi, tedy v dobé Zelezné |, byly zno-
vuosidleny severnéji situované lokality v Bet-3e-
mesi a Gezeru, které potkal na konci doby
bronzové stejny osud jako Azeku. O dtvodech
uvedené rozdilnosti v osidleni se vedou cCetné
zminku stoji, Ze nedalekd lokalita v Chirbet
Qeiyafa (asi 2 km vychodné) byla vybudovana
pravé v dobé, kdy Azeka nebyla osidlena. To na
jedné strané vysvétluje, pro¢ se v Azece témeér
nenasla keramika typicka pro Chirbet Qeiyafu
(zasobnice s otiskem palce), na druhé strané to
nevysvétluje skutecnost, Zze nebyl dosud dolo-
Zen presvédcivéjsi doklad o kontaktu se zno-
vuosidlenym Bet-Semesem.'? Jednalo se o mista
rozdilnych kultur a jina etnika?
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Srovnani osidleni mezi 12.-9. stol. pf. Kr. (F. Capek)

OBDOBI LACHIS | AZEKA | BET-SEMES

Mladsi doba bronzova| zni¢eno | zni¢eno zni¢eno

(do ca. 1140 pf. Kr.)

Doba Zelezna | neosidleno| neosidleno |  osidleno

(1140-970 pf. Kr.)

Doba zelezna IIA osidleno | osidleno osidleno

(970-840 pf. Kr.)

Doba Zelezna IIA — na cesté ke zrodu Jud-
ského kralovstvi

Azeka byla znovu osidlena v dobé Zelezné IIA
(970-840 pf. Kr.). Ve srovnani s dobou bronzo-
vou bylo mésto vyrazné mensi (dolozeno zatim
pouze v sektorech T1 a T2). MateridIni kultura
z tohoto obdobf je skrovna. V odpadovych ja-
mach se nicméné naslo velké mnoZstvi témef
kompletni keramiky. Z hlediska vnitfniho uspora-
dani budov byly odkryty typy domd o Ctyfech
mistnostech (tzv. four-room house). Pod podla-
hou jedné z budov v sektoru T2 se nalezla ole-
jova lampa s miskou. Tento kanaansky zvyk
zakladové obéti by mohl poukazovat na to, Ze
misto i pres preryv v osidleni obyvali potomci
mistniho obyvatelstva.' Tim se prostfednictvim
materidlni kultury nabizi odpovéd na otdzku
etnogeneze Judejct (nespravné ¢i obecnégji
Izraelct). Ti byli v oblasti zépadni Sefely endo-
gennim pozdnékanaanskym etnikem, které se
stalo ,,novym” prostfednictvim déle trvajicich
socio-ekonomickych a naboZensko-kulturnich
interakci s Pelistejci expandujicimi z Pobfezni
planiny i s dalsimi rovnéz pozdnékanaanskymi
obyvateli v oblasti."

Doba Zelezna IIBC — vzestup a pad
RUst Azeky jako soucasti Judského kralovstvi Ize
na zakladné materialni kultury a biblickych i mi-
mobiblickych textl historicky spojovat se zani-
kem blizkého Tell es-Safi (biblického Gatu)
v druhé poloviné 9. stoleti pf. Kr., tedy s kon-
cem doby Zelezné IlA a pocatku IIB (840-701
pf. Kr.). Azeka se tehdy stala po padu pelistej-
ského regionalniho hegemona hranicni pevnosti
(podobné jako Lachis IV-Il) az do doby zniceni
Asyfany v roce 701 pt. Kr. Z pocatku tohoto ob-
dobi byla identifikovéna jind vrstva doposud
neznamé destrukce v sektoru T1. Znicenf prav-
dépodobné souvisi s invazi aramejského Cha-
zaele na jih kolem roku 840 pf. Kr., kdy padla
také pelistejska pevnost Tell es-Safi.

Dulezité postaveni Azeky v rdmci Judska pred
zni¢enim Asyfany v roce 701 pf. Kr. doklada
skute¢nost, ze polovina identifikovatelnych

GEZER

zniceno

osidleno

osidleno




otisk(l peceti fmelech je pravé z této lokality."®
Jedné se o rané typy (tj. do asyrské invaze), na-
opak, pozdéjsi typy peceti nebyly nalezeny v jas-
ném kontextu, coz potvrzuje, ze mésto nebylo
v prvnich desetiletich 7. stoleti pf. Kr. pravdépo-
dobné vyraznéji osidleno, popfripadé ztratilo na
svém vlivu. Ten vzrostl podle vieho az pozdéji,
ke konci tohoto stoleti, jak naznacuji nalezy de-
seti otiskd s rozetou, kterd peceti 'melech na-
hradila. Byt se zda toto ¢islo nizké, jde o druhy
nejvyssi pocet v oblasti Sefely.’” Azeka byla po
asyrské invazi obnovena pravdépodobné az
v druhé poloviné 7. stoleti pf. Kr. opét jako hra-
ni¢ni mésto pro oblast Sefely. Takto slouZila az
do pfichodu novobabylénskych vojsk v 587/6
pf. Kr., kterd s sebou pfinesla i zanik Judského
kralovstvi jako takového.

Z asyrské destrukce znamé jiz pro Blisse a Ma-
calistera, a také z dvodu existujicich textovych
svédectvi, je tfeba uvést jednoznacné datova-
telny material v sektoru S1. Zde byl v jedné
z mistnosti v roce 2014 ¢eskymi ucastniky kam-
pané odkryt tkalcovsky stav znic¢eny ohném
spolu s 34 hlinénymi zavazimi, jez se nachazela
ve dvou az tfech usporadanych fadach. Dato-
vani destrukce ke konci 8. stoleti pf. Kr. potvrzuji
ve stejné mistnosti a ve stejném stratigrafickém
horizontu nalezené rozbité nadoby, konkrétné
zasobnice nazyvana podle svého tvaru ,tor-
pédo” a zasobnice s otiskem peceti 'melech.

Stale nezodpovézena zlstava otazka podoby
dobyti Azeky v roce 701 pf. Kr. O vyvraceni
mésta referuji asyrské texty z doby Sancheribovy
kampané vcetné podrobného popisu, jak k zis-
kani pevnosti doslo. Pfestoze byly, jak udava
Azecky napis, ,jeji zdi velmi silné, témér jako
vysoké hory”, mésto bylo s pomoci , dobyvaci
rampy... beranidla i ,Velké mouchy’ (nim-gal-
li)... oblehnuto, dobyto, vyplenéno a zcela zni-
¢eno”.'® Na zakladé leteckych snimkul, mérent,
Uvah o logice vojenské strategie a topografic-
kych poznatkd z LachiSe — rovnéz dobytého
Asyrany, jak detailné zachycuje monumentalni
reliéf z Ninive — byly v roce 2015 s podporou
Némecko-izraelského fondu pro védecky vy-
zkum a vyvoj na jihovychodnim svahu telu za-
hajeny vykopy v sektoru E3. Doposud se zde
podafrilo odkryt dvé masivni zdi. Prvni, tfi metry
Siroka zed, ze které bylo exponovano zatim pat-
nact metrd, je orientovana severojizné. Druha
zed, jeZ pfiléha k severozapadni hrané prvni zdi,
je dva metry Sirokd a je vici svahu vystavéna
kolmo. Na zakladé podobnych rozmérl a vza-
jemného spojeni se zda, Ze tyto dvé zdi tvori

jeden systém a cast rozmérnéjsi konstrukce. Ta
muUZe bud souviset s nize poloZzenym opevné-
nim mésta, které ovsem jinde zatim odkryto ne-
bylo, nebo s ¢innosti obléhajici armady. Pfesnéjsi
urceni funkce konstrukce i jeji datovani umozni
az dalsi vyzkum. Totéz plati také pro lokalizaci
leZeni asyrského vojska.

Shrnuti

Vysledky z prvnich péti let vyzkumu v Tel Azece
dokladaji dllezité postaveni tohoto mésta jak
ve starsi dobé bronzové, kdy bylo podobné jako
blizké Tel Jarmut a Tell es-Safi jednim z kli¢ovych
kanaanskych mést, tak v dobé Zelezné 11B-C,
kdy spolu s LachiSem slouZilo jako hrani¢ni pev-
nost i jako ekonomické centrum pro oblast Se-
fely v rdamci Judského kralovstvi. Na nezodpo-
vézené otdzky, na upresnéni pocatkl osidleni
a pak zvlasté na podobu dobyti Azeky asyrskymi
vojsky se bude mezinarodni tym po ro¢ni pre-
stavce snazit nalézt odpoveéd pfi dalSim vy-
zkumu planovaném na roky 2018-2022.
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Abstract

Tel Azekah after the first five years of Exca-
vation

This study reports on the results emanating
from the first five seasons of excavation in Tel
Azekah, an ancient site in Western Shephelah,
Israel. The excavations, conducted by Tel Aviv
and Heidelberg Universities, in association with
other academic institutions, including Charles
University and, specifically, the Protestant Theo-
logical Faculty and The Centre for Biblical Stu-
dies of the Czech Academy of Sciences, has
brought to light a detailed chronology of the
occupation of Azekah, based on an elaborate
stratigraphy. Surprisingly, and contrary to the
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information known so far, it has been docu-
mented that the site was already in existence in
the Early Bronze Age Ill (2700-2200 BCE) at the
latest, thus being one of the most important
Canaanite cities of the period, together with
the neighbouring Tel Yarmuth and Tell es-Safi.
[t is also clear that it was further extensively de-
veloped in the Late Bronze Age. As for later
periods, the Iron Age IIB-C (840-587/6 BCE)
has been investigated, especially with respect
to the numerous finds of fmelech and rosetta
stamp impressions, both of them indicating the
socioeconomic importance of Azekah as an ad-
ministrative centre on the western borders of
the Kingdom of Judah.
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